Google 



This is a digital copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of a project 

to make the world's books discoverable online. 

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was never subject 

to copyright or whose legal copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domain books 

are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that's often difficult to discover. 

Marks, notations and other maiginalia present in the original volume will appear in this file - a reminder of this book's long journey from the 

publisher to a library and finally to you. 

Usage guidelines 

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to the 
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing tliis resource, we liave taken steps to 
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying. 
We also ask that you: 

+ Make non-commercial use of the files We designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these files for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrain fivm automated querying Do not send automated queries of any sort to Google's system: If you are conducting research on machine 
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encourage the 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attributionTht GoogXt "watermark" you see on each file is essential for in forming people about this project and helping them find 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legal Whatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume that just 
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countries. Whether a book is still in copyright varies from country to country, and we can't offer guidance on whether any specific use of 
any specific book is allowed. Please do not assume that a book's appearance in Google Book Search means it can be used in any manner 
anywhere in the world. Copyright infringement liabili^ can be quite severe. 

About Google Book Search 

Google's mission is to organize the world's information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps readers 
discover the world's books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on the web 

at |http: //books .google .com/I 



Google 



Dette er en digital utgave av en bok som i generasjoner bar v^rt oppbevart i bibliotekshyller f0r den omhyggelig ble skannet av Google 

som del av et prosjekt for k gj0re verdens boker tilgjengelige pa nettet. 

Den har levd sk lenge at opphavretten er utl0pt, og boken kan legges ut pk offentlig domene. En offentiig domene-bok er en bok som 

aldri har v^rt underlagt opphavsrett eller hvis juridiske opphavrettigheter har utl0pt. Det kan variere fra land til land om en bok 

finnes pa det offentlige domenet. Offentlig domene-b0ker er var port til fortiden, med et veil av historic, kultur og kunnskap som ofte 

er vanskelig h finne fram til. 

Merker, notater og andre anmerkninger i margen som iinnes i det originale eksemplaret, vises ogsa i denne filen - en paminnelse om 

bokens lange ferd fra utgiver til bibiliotek, og til den ender hos deg, 

Retningslinjer for bruk 

Google er stolt over a kunne digitalisere offentlig domene- mat eriale sammen med biblioteker, og gj0re det bredt tilgjengelig, Offentlig 
domene-b0ker tilh0rer offentligheten, og vi er sinipelthen deres "oppsynsmenn". Dette arbeidet er imidlertid kostbart, sa for a kunne 
opprettholde denne tjenesten, har vi tatt noen forholdsregler for h hindre misbruk av kommersielle akt0rer, inkludert innfpring av 
tekniske restriksjoner pa automatiske S0k. 
Vi ber deg ogsa om fplgende: 

• Bruk bare filene til ikke-kommorsiollo formal 

Google Book Search er designet for bruk av enkeltpersoner, og vi ber deg om a bruke disse iilene til personlige, ikke-kommersielle 
form&l, 

• Ikke bruk automatiske S0k 

Ikke send automatiske s0k av noe slag til Googles system. Ta kontakt med oss hvis du driver forskning innen maskinoversettelse, 
optisk tegngjenkjenning eller andre omrader der tilgang til store mengder tekst kan vsere nyttig. Vi er positive til bruk av offentlig 
domene-niateriale til slike formal, og kan va^re til hjelp. 

• Behold henvisning 

Google-" vannmerkct" som du finncr i liver fil, or viktig for a inforrnoro bnikoro om dotto prosjektct og hjolpc iloin nicil k finno 
Ogsa annet materiale via Google Book Scarcii. Vcnnligst ikke fjern. 

• Hold deg innenfor loven 

Uansett hvordan du bruker materialet, husk at du er ansvarlig for at du opptrer innenfor loven. Du kan ikke trekke den slutningen 
at var vurdering av en bok som tiLh0rende det offentlige domene for brukere i USA, impliserer at boken ogsa er offenthg tilgjengelig 
for brukere i andre land. Det varierer fra land til land om boken fremdeles er underlagt opphavrett, og vi kan ikke gi veiledning 
knyttet til om en bestemt anvendelse av en bestemt bok, er tiUatt. Trekk derfor ikke den slutningen at en bok som dukker 
opp p& Google Book Search kan brukes pk hvilken som heist mlite, hvor som heist i verden. Erstatningsansvaret ved brudd pk 
opphavsrettigheter kan bli ganske stort. 

Oni Google Book Search 

Googles m^ cr k organiscrc informasjoncn i vcrdcn Og g,]0K dcn univcrsclt tilgjengelig Og utnyttbar. Googlc Book Scarcli hjclpcr lescriio 
med a oppdage verdens b0ker samtidig som vi hjelper forfa ttere og utgivere med a na frem til nytt publikum. Du kan s0ke gjennom 
hele teksten i denne boken p& |http : //books . google . com/| 



y 



': ,i 



J - 



y 






/' 



■} 



ftm 



MM^MdMwMi 



/ 






\ 



/ 



^ 



. \ 



l ' ' 



A- \ 



»'/ 



•> ,^ 



• * 



'' ^v*^ I t , 






y 






\ 









V--' 



r • 



I • 



/ 



f '- 



', . 1 



. '%■■' 



; / 



^ 



V 



DET NITTENDE AARHUNDREDES 

KULTURKAMP 

I NORGE 



n 



AF 



Dr. HJALMAR CHRI8TEN8EN 



^rtJh^ 






KRISTIANIA 

FORLAQT AF H. A8CHEHOUQ & CO. (W. NYQAARD) 
Hovedkomm. for Danmark: H. Hagerup 

1905 



fn 



DET NITTENDE AARHUNDREDES 

KULTURKAMP I NORGE 



(^\^x\'=^'^'^'^'^^ 



\ r\ 




DET NITTENDE AARHUNDREDES 



KULTURKAMP 

r NORGE 



AF 



DR. HJALMAR CHRISTENSEN 



Motto: 'Ikke over, hvad ▼! ere, men 
over> hvad ▼! knnne Torde. 
skulle vi TSBre 8tolte.> 

A. M, SehioeigcMfd. 




^ ' •• 



KRIS7:IANIA 

FORLAGT AF H. ASCHEHOUGv^i Ca (W. NYGAARD) 

1905 . ; 



J 1 J 



« at W 



THE IIEV/ YORK 
^^^^^ LIBRARY 

281 312 A 

ASTOI^, LENOX AND 
TILQEN FOUNDATIONS 
•'^ 10136 L 



DET MALLINGSKE S^OGTRYKKERI a/s 



rOROED 

«Det 19de aarhundredes kulturkamp i Norge» 
er en saa omfattende titel, at jeg har vseret i 
tvil, om jeg turde bruge den. Jeg skylder straks 
at oplyse, at jeg har illustreret denne knltarkamp 
adelukkende gjennem vor litteratnr: den skJ0n- 
littersere, den humane videnskabelige, politiken, 
lovgivningen. Heraf har jeg maattet ber0re lov- 
givningsarbeidet meat flygtig. Jeg har kon fsBstet 
mig ved to af de praktiske lovgivere i vort land : 
A. M. Schweigaard og B. Getz. Sverdrup har 
jeg navnlig set som politiker. Af lovgivningens 
msend kunde der isser vseret god grund til ogsaa 
at stanse ved T. H. Aschehoug og 0. J. Broch. 
I vor historieskrivning har jeg kun valgt repraesen- 
tanter, karakteristiske for forskjellige leire, og 
derved er jeg kommet til nsesten belt at forbigaa 
saa betydelige forfattere som Gustav Storm og 
L. L. Daae. 

Til de nationale kulturfsenomener paa det 
skJ0nlittersere omraade svarer der lignende i 
musiken, scenekunsten og den bildende kunst. 
Men jeg har efter min plan maattet holde mig til 



U^:^rQ^'^^ 



ordets stridsmsBDcl og den maade, hvorpaa de 
bar S0gt at fore vor nationale kultur videre. 

Endelig bar jeg, ved at Isegge sserlig vsegt 
paa begrebet norsk kultur, boldt de reale viden- 
skaber, der jo er af en mere kosmopolitisk karakter^ 
udenfor. 

Holmen i Asker 14de oktober 1905. 

Hjalmar Cbristensen. 
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ultur er en virksomhed, en bevidst ud- 
vikling af bestemte kraefter, hvor man soger at 
bevare de vundne vserdifulde resultater, mens man 
gaar videre i samme retning. 

Man taler om materiel kaltur og mener 
menneskets planmsessige nyttiggjerelse af naturen. 
Man taler om intellektuel og mener menneskets 
dyrkelse af sin aand. Men den materielle kaltur, 
f. eks. en lioit ndviklet industri, er jo tilsidst 
aandens verk fuldt saa meget som haandens, og 
omvendt er det i ly af denne kultur, at den intel- 
lektnelle kan blomstre. I et civiliseret land er 
begge disse kulturformer nodvendig sammenhsen- 
gende. 

Som regel kan kun det individ kaldes civili- 
seret, hvis virksomhed gaar ind i et bestemt sam- 
funds virksomhed. Det civiliserede individs kultur 
bestemmes til en begyndelse naturlig af det folks 
kulturtraditioner, som det tilhorer. Der gives en 
medfodt kultur, som udvikles ved opdragelsen: 

1 — Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 
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individet indvies i slegtens traditioner, i folkets 
traditioner. 

Lettest bed0mmer man folkenes knlturstand- 
punkt efter deres seresbegreb og deres skjen- 
hedsbegreb. Men for at forestillingen om sere 
kan bli saa klar og forestillingen om skJ0nhed saa 
rig, at man virkelig kan tale om en civiliseret 
nation, kraeves der et fond af kundskab, af for- 
staaelse. Gjennem samkvem med andre nationer 
(direkte berorelse eller Isesning) uddybes og beriges 
det enkelte folks aandsliv. En selvstsendig kultur 
eier dog kun det folk, som herunder fastholder 
det vserdifulde i dets egne traditioner. 

Kultur refererer baade til hjerte og hjerne. 
Men det er gjennem hjernen, at den naar til hjertet. 
Tanken regulerer felelsen. Med aandens udvikling 
forfines felelseslivet. Hvor dette ikke sker, opstaar 
en ensidig forstandskultur, der ofte kan vsere for- 
bundet med betydelig raahed. I almindelighed finder 
man kun en saadan forstandskultur, hvor et hoit ud- 
viklet folk er blit demoraliseret (se f . eks. roraerne i 
Roms forfaldsperiode). Et udtryk for hjertets kultur 
er takt, et udtryk for hjernens er smag. Takt og 
smag ligger imidlertid saa user ind til hinanden, 
at de sjelden forekommer adskilte. At kultur dog 
f 0rst og fremst refererer til tankegangen, sees deraf , 
at en kultiveret mand meget vel kan gjere sig 
skyldig i en brutal handling eller en droi ytring. 
Men han er sig brutaliteten bevidst, han d0mmer 
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den for hvad den er. En lidenskab, der er ster- 
kere end hans kultur, kan drive ham. Eller han 
kan ved sit bmd paa den civiliserede vedtsegt ha 
en bestemt hensigt: han vil f. eks. ved et raat 
ord tirre et snerpet selskab, fortselle dette selskab, 
hvor lavt han ssBtter dets falske kultur. En trang 
til at gi sproget farve er hyppig aarsagen til en 
udtryksmaade, som passerer grsensen fra det djerve 
til det brutale. Bevidst kynisme er ikke sjelden 
forbunden med hoi civilisation. 

Forholdet mellem religion og kultur vil altid 
bli vanskeligt at bestemme. Det kulturbserende i 
en religion er ikke troen, men moralen, eller ret- 
tere de ved moralen udviklede forestillinger om 
pligt og sere og om skjonhed. Disse begreber har 
atter indvirkning paa den religiose folelse, som 
reguleres og forfines gjennem dem Eftersom Kri- 
stas' nsestekjserlige moral eller visse barbariske 
troesdogmer har bestemt kristendommens holdning, 
har den afvekslende virket civilisatorisk og civili- 
sationsfiendtlig. 

Et kriterium for den hoiere kultur, fremkommet 
ved sammenligning mellem forskjellige arter af kul- 
turer, er humanitet: en frisindet vurderen af de 
forskjellige vserdier. Praktisk ytrer den sig som 
toleranse: respekt for andres alvorlige anskuelser. 
I folkenes lange kulturkamp er denue art af fri- 
sind blit uadskillelig forbundet med kulturbegrebet. 
Man bekjsemper sin aandelige modstander ved at 
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overbevise ham, ikke ved korporlig tvang. Man 
argumenterer mod ham, man brsender ham ikke. 
I nutidens aandsudvikling har individualismen 
vist sig at v8Bre d^en frugtbareste kulturstrem. Den 
har afmerket sig i lovgivningen i den betragtuings- 
maade^ der begrsenser individets ret negativt : der, 
hvor det overskrider et andet individs retssfsere. 

Mod denne opfatning har der dog altid vseret 
msegtige krsefter i bevaegelse. Vi ved, at ethvert 
fremskridt gjerne folges af en reaktion. Hos os 
eynes det, som om vi i visse henseender befinder 

05 i en reaktionaer b0lge. Vi har i eieblikket to 
vigtige kulturopgaver : den at vserne vor na- 
tionale kultnr udad ved at staa vagt om 
vor politiske selvstaendighed og den at 
udvikle den indad: klargjere vort seresbegreb, 
berige vort skjonhedsbegreb, forsvare humanitetens 
sag, der er et med fremskridtets sag, mod alle 
former af reaktion, enten denne formummer sig i 
en gammelbureaukratisk eller en nydemokratisk 
skikkelse. 



n. 



Hvorfra stammer vor — den norske — kultur? 

Som alle europseiske nationer staar den norske 

i stor gjseld til to af oldtidens kulturer, den graesk- 
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latinske og den 30diske. I mange aarhundreder 
var jo den klassiske litteratur deres vsesentHgste 
dannelsesmiddel. Og jedeme har git os vor reli- 
gion, der har sat dybe merker i alle europseerea 
tankegang og felelsesliv. 

Men bortset fra disse kulturvaerdier, hvori 
ethvert af Europas folk bar sin sterre eller mindre 
anpart, hvad er det saa, der bestemmer det norske 
aandslivs karakter? 

Der er blit sagt os, med haan, at vi ingen 
egen kultur eier. Vi er en udskilt provins af 
Danmark. I en aarrsekke har vi nu i gjerning 
bevist urigtigheden af denne opfatning. 

Historisk er det naturligvis umnligt at komme 
forbi den indsats, danskerne har havt i vor kultur. 

I aarhundreder sad dansktalende embedsmsend 
i Norge som «kulturb8erere». De var vore mellem- 
msend med Europa. Mange af dem var selv af 
fremmed slegt. En merkelig stor procent af de 
senere naturaliserede norske embedsfamilier har 
nordtysk og holstensk oprindelse. Standen rekru- 
teredes vistnok jevnlig af indfedte nordmsend, ikke 
bare S0nner af indfl3rttere, men ogsaa stammende 
fra norske bondesetter. Men Isenge havde dog 
embedsstanden som helhed et fremmed prseg. Paa 
den ene side bevirkede dette, at Norge havde van- 
skeligt for at hsBvde sig ligeoverfor Danmark. Paa 
den anden side har disse embedsslegter sikkert 
tilfert Norge betydelige kulturvaerdier. Det samme 
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har vseret tilfaeldet med endel af de st0rre handels- 
familier^ ogsaa af fremmed blod, som bosatte sig 
i landet. Her havde isser visse slegter af engelsk 
oprindelse en ikke ringe fortjeneste, ligesom i det 
hele taget forbindelsen med England, navnlig i det 
ISde aarhundrede, havde stor betydning baade 
materielt og aandelig. Denne forbindelse var med- 
virkende til, at tyskheden ikke fik den magt i 
Norge som i Danmark. Saa maa det huskes, at 
fransk kultur, lige fra Ludvig XIV til Napoleon, 
overalt i Europa dannede en ingrediens i de hoiere 
klassers dannelse. I Sverig^ var den sserlig frem- 
trsedende, hos os dog meget mindre. 

Lidt efter lidt kom de fremmede slegter til 
at slaa rod i landet, og ved det 19de aarhundredes 
begyndelse havde der i Norge udviklet sig en em- 
bedsstand, der til trods for sin forskjelligartede 
oprindelse for en stor del felte sig som norsk, 
satte pris paa sine norske traditioner og var rede 
til at vseme om landets interesser. Det var denne 
klasse i vort samfund, som vi forst og fremst 
kan takke for, at Norge i 1814 blev et selvstsen- 
digt rige, det var ogsaa den, som i de folgende 
aartier vsergede den vundne selvstsendighed mod 
farlige overgreb. 

Den sidste afgjorende konflikt mellem Norge 
og Sverige i 1905 har kastet et eiendommeligt lys 
over den forskjellige karakter hos de to landes 
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folk. Den sammeoligning mellem norsk og svensk 
folkeeiendommelighed, som den senere tids 
merkelige begivenheder uvilkaarlig fremtvinger, 
kan i flere benseender ogsaa lede til, at vi forstaar 
OS selv og hele vor udvikling bedre. 

Det udtryk, svenskemes misfom0iel8e med 
unionejis oplosning eller, som de selv ynder at 
betegne det, form en for unionens opl0sning, bar 
faaet, vakte til en begyndelse i Norge stor forbau- 
selse. Havde vi virkelig saa lidet forstaaet sven- 
skeme? Og havde de kjendt os saa daarligl Hvad 
bar de egentlig anset os for? 

Om en fomem svensk patron blir fortemet 
paa en utro arbeidsmand, bsender det nok, at ban 
nden de vanlige selskabelige omsv0b lader ham 
merke sin mening. Det bsender, at ban bruger 
ndtryk saa djerve, at arbeideren i sin egen skat- 
kiste af skjeldsord neppe vilde fundet dem safti- 
gere. Det er just denne aabenbarelse af en svensk 
patron, vi nylig bar modt. 

Naturligvis bar det vaeret af stor betydning, 
at man i Norge og i Sverige bar levet paa to for- 
skjellige overleveringer om 1814. Det store flertal 
af svenskerne bar ikke alene havt en anden op- 
fatning af vor stilling i unionen end den, vi 
havde, men dette flertal bar endog i det vsesent- 
lige vaeret uvidende om vor opfatning. 

Og dog er ikke det tilstraekkeligt til at forklare 
den voldsomme felelse af fremmedhed, som i denne 
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» 

tid har gaaet isnende gjennem de to folk* Vi maa 
vsere mere forskjellige, end vi selv har troet. 

En mand, som paa Bjemsonfesten for nogle 
aar siden bragte en hyldning fra storsvensk stand- 
pnnkt til stomordmanden Bjornstjeme BJ0rnson, 
en af det svenske aandslivs ypperste, Verner 
V. Heidenstamm, har i en studie over svensk 
folkelynne (1897) git vaerdiftdde bidrag til for- 
staaelse af folkets karakter og forhold. 

Det heder der: « Stockholm saknar an i dag 
ett intelligensblad, och tidningarne aro ingalunda 
et uttryck for de bildades verkliga meningar. 
Sporj daremot mellan fyra ogon vid taffeln vdra 
statsman, v§,ra larda, vara konstnarer och talanger 
inom alia riktningar, och svaret far en belt annan 
klang af skepsis och fordomsfri uppfattning, an 
nar det uttalas till allmanheten. Svenskames hoga 
upplysning ar icke offentlig, utan den ar en offentlig 
hemlighet. Detta medfor en nihilism och en de- 
moraliserande dubbelhet, som erinra om forhallanden 
i despotisk regerade land, och som utmynna i lik- 
giltighet. Hvem som heist vet, att det offentliga 
uttalandet om en fraga, en ny bok eller en till- 
dragelse bar foga att skaffa med det, som man i 
sjalva verket tankar ? Denna omsom klandervarda, 
omsom varldskloka och ofverlagsna tystnad miste 
mer an nogot annat gora oss svdrforstddda infor 
yngre nationer, som annu skrifva pd sin Atlantica. » 
Om de svenske aviser fselder ban den dom: «Tid- 
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ningame utvecklas mer och mer till affarsforetag, 
som spekolera i politiska koDJunkturer.* 

I den stemning af forbauset harmd, som i 
disse dage i Norge bar udviklet sig ligeoverfor 
Sverige, gJ0r man vel i at erindre Heidenstamms 
ord. Det er vanskeligere at faa et sikkert blik 
indenfor den virkelig dannede verdens kolisser i 
Sverige end hos os. Den «6fverl£lgsna tystnad», 
som efter Heidenstamms mening ogsaa «lamnar 
spelmm at den lumpnaste egennytte och feghet^, 
skjoler meget og mangt, som vi har vanskelig for 
at domme om. Man kan ikke demme den sven- 
ske nation efter presseorganer, som i virkelig- 
heden er «spekulationsforetagender i politiske kon- 
junkturer*. I ethvert fald maa man vide, at de 
178 kvinder og maend (hvoriblandt ogsaa Heiden- 
stamm), som underskrev den bekjendte fredsvenlige 
adresse, paa en ganske anderledes paalidelig maade 
gir et udtryk for den svenske intelligens' tanke- 
gang end de officielt talende og officielt handlende 
politikere. Men bortset herfra blir der alligevel 
nok tilbage, som er <sv&rforstadd» for os. Og 
det kommer ikke deraf, at vi endnu skriver paa 
vor Atlantica, for den skrev vi paa en tid, da 
svenskeme endnu ingen litteratur eiede, men deraf, 
at det bedste i vor folkekarakter opreres mod en 
«6fverlagsenheti, der iagttager en vserdig taushed, 
mens man lader nationens mindremsend fore ordet 
i alle andre magters tjeneste end sandhedens. 
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Svensker og nordmsend tilh0rer samme race. 
Men det germanske element er paa begge hold 
opblandet. Hos os kan der, i etbvert fald paa 
Vestlandet, forudssettes en keltisk kontingent. En- 
kelte forskere mener desuden at kanne konstatere 
en urbefolkning af ikke-germansk stamme. Man 
bar lagt vegt paa bovedskalleformen, men det er 
uvist, hvad berpaa kan bygges. Sikkert er det, 
at der er flere afvigende folketyper blandt nord- 
msendene, ligesom vore embeds- og bandelsslegter 
i hoiere grad end i Sverige bar udenlandsk op- 
rindelse. 

I Sverige er der sikkert endel finsk blod. 
Mellem den svenske bonde og kvsenen er der ofte 
en ikke ringe lighed. Man meder i Sverige en 
type, som virker brutalere end germaneren eller 
kelteren i almindelighed. De mange voldsforbry- 
delser, som aarligaars finder sted i de lavere svenske 
klasser, er karakteristiske. Noget tilsvarende kan 
den danske eller norske statistik ikke opvise. 
Under det ved flygtig berorelse mere slebne og 
beflige ydre skjuler sig en vildere, raaere, mere 
barbarisk raceafskygning. Som bos os, omend i 
mindre grad, bar i Sverige den religiose «v8ek- 
kelse», der vel i regelen maa tilskrives en race- 
disposition, i de sidste balvandet bundrede aar bavt 
indflydelse. 

Heidenstamm ser dog beri «ett a£Eall fran 
svensktlynne*. «Den ridderlige ocb aristokratiska 
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fargen ofver svenskames indre ocb yttre lif kan 
aldrig sammensmelta med en &skddniDg, som lampar 
sig for de norska fjalddalarnes bondebefolkning 
eller Vastems farmara.* «Efterstrafva nutidens 
bildade svenskar ett religiost formulerande af kans- 
lan, maste de samlas ungefar kring den Bydberg- 
ska st&udpunkten. Om pietismen bar ett uppfo- 
strande inflytande pa de obildade, forvandles den 
dock till ett fortryck, nar den likt en kvaf dunst 
fran kojan och bonehuset stiger upp till de bil- 
dade och satter de forra klassemas okunnigbet 
till censor ofver en gammal nations foradlade 
odling. > 

Ved siden af det finske blod ter man vel i 
Sverige fra gammel tid regne med endel slavisk. 
Men ellers er det vel mindre blodet, som er for- 
skjelligt i svensker og nordmsend, end det er den 
bistoriske udvikling, som bar gjort dem ulige, saa 
ulige, at det mellem stammefrsender er sjeldent at 
iagttage noget lignende. 

I Nordens forste storbedstid gik nordmsendene 
vestover, svenskeme 0stover. Der er mere end 
et symbol i dette. Begge folks sociale forbold og 
deres tankegang bar faaet et prseg, der belyses af 
den seldgamle bistoriske kjendsgjeming. I sterkt 
afbleget grad gjenkjender man dog forskjellen 
mellem Vesteuropa og Asien. 

Imidlertid fik svenskeme paa et senere tids- 
ponkt en ny storbedstid, som bar sat merker af 
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langt dybere art. Det er en lykke og en fare for 
et folk at ba minder som svenskeme, minder, som 
de med rette er stolte af. Der ligger heri den 
samme spore som for en mand, der har et aere- 
fuldt navn at bsere. Hans adelige forpligtelse be- 
skytter bam, men falder ban f0rst, falder ban 
gjeme dybere, end ellers vilde vsere tilfseldet. Det 
er ogsaa tungt at arve et stort navn, fordi man 
da gjeme tror, at verden venter mere, end den 
venter af andre. Det gir en fristelse til at leve 
over evne eller at vove over evne. 

Paa en tid, da det norske folk ferte en be- 
skeden, ja trykket tilvserelse som den ringere part 
i foreningen med Danmark, var svenskerne med i 
den europseiske storpolitik. Omkring 1660 var 
©stersjeen et svensk indlandsbav. Og i vest bavde 
svenskerne erobret 6 store provinser fra sine skan- 
dinaviske naboer. Nidaros, det gamle norske konge- 
ssede, var et eieblik svensk besiddelse. De sad i 
Nordens centrum, som Nordens herrer. 

Denne herlighed varede ikke laenge, det er 
sandt, den gik i jorden med Karl XIE. 

I to menneskealdre var Sverige europseisk 
stormagt. Ved freden til Br0msebro (1645) var 
dets magtstilling fastslaaet, ved freden til Nystad 
(1721) var den forbi.* Men erindriilgen sidder dybt 
gjemt i alle svenske hjerter. Laenge efter lever 
svenskerne i en historisk eventyrverden, der ofte 
bindrer dem i at se virkeligheden, som den er. 
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Heidenstamm, der selv i sit storslagne verk, 
€Karolineme>, har malet det dremmebillede, der 
brast, tillsegger de to menneskealdre en vsesentlig 
indflydelse paa den svenske aands «odling» : <Den 
svenska nationen liknar en vidtberest gammal varlds- 
man, hrilken varit med om allt og prof vat allt. 
Han har matt djupen i politikens orena floden. 
Han har forbluffat Vatikanen med sina hermelinar 
och silfverbjallror samt Versailles med sina alg- 
hudshandskar och kragstoflar. Han har atit nade- 
brod hos sultanen och bjadit tyska borgare pS, 
springbrunnar af vin.> Uden at vsere sig dette 
belt selvbevidst gir Heidenstamm en glimrende 
kommentar til den svenske nationalkryhed. Bidder- 
ligbeden, seren, glansen, skinnet, forfsengeligheden 
— er den svenske aands devise. For svenskerne 
siger det mindre, at deres stilling er indvendig 
krank, naar den er udvendig blank. De har en 
samling af gyldne og selverne navne som ingen 
anden nation i verden, navne, der synes lavede 
for falske veksler. 

En virkelig fomem svensk mand er en 
stoltere og mere sympatisk skikkelse end kanske 
nogen anden gentlemanstype i verden. 

Men en hulere broder end bans karikatur 
findes der ikke. 

Sammenhsengende med Sveriges fordums storhed 
er en anden foreteelse, der saerlig har bidraget til 
at forme den svenske nationalkarakter. 
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Det er de eiendommelige sociale forhold. Saa 
lidet Sverige er, er det kanske det meat aristo- 
kratiske land i Europa. Engang for tnsen aar 
siden var svensker med til at gi det rossiske tsar- 
rige dets f0rste form. Svensk og tartarisk blod 
har blandet sig i Raslands ssldste herskerslegter. 
Siden har svensker og russer vseret omgangsfiender 
i hundreder af aar, og de har sikkert Isert meget 
af hinanden. Der er asiatiske aristokratfomemmelser 
dybt indplantede i storsvensken. Ved siden af den 
gamle adel med de serefulde og eventyrlige tradi- 
tioner er der i det sidste aarhundrede kommet til 
et nyt aristokrati af pengemagnater, store brugs- 
eiere, der selvfelgelig iler med at tilegne sig ade- 
lens seder og skikke, navnlig dens fordomme. En 
rig opkomling har jo al opfordring til at vsere 
mere storsvensk end en fedt seigneur, hvis vser- 
dighed ikke saa let tar skade. 

Udprseget aristokratisk tsenkende er de ledende 
kredse i Sverige ingenlunde monarkisk sindede. 
Herom taler de mange revolutioner i Sveriges hi- 
storie et tydeligt sprog. 

Formuesforskjellen og den sociale afstand gir 
de svenske tilstande deres prseg. Og saadanne 
stemmeretsbetingelser, som Sverige endnu har, 
holder det menige svenske folk udenfor det poli- 
tiske liv, hvad der selvfolgelig medf0rer megen 
politisk interes8el0shed. «Patronemes» mening er 
i vide str0g af Sverige den eneste mening. 
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I de spergsmaaly hvor svenskerne og vi har 
tornet sammen, har de oven bererte eiendommelig- 
heder ved svenske traditioner og sociale forhold 
vseret afgjerende. 

Men det vilde som sagt vsere ganske uretfaer- 
digt at demme nationen som helhed efter dens 
svagheder. Allermindst vilde det vaere rimeligt at 
danne sin mening efter den ydre politiske fa9ade. 

«S&dant svenskarnes lynne gestaltat sig, ^r 
det Skandinaviens rikaste och intressantaste — 
ehnra onderskattadt af grannfolken och fomekadt 
af sin egen tunga.» Saa si utter Heidenstamm sin 
stndie. Selv om man ikke er enig heri, kan ingen, 
der har nogenledes kjendskab til svensk aandsliv, 
undgaa at imponeres af dets rigdom og originalitet. 
Mod den snart dystre, snart lysende historiske 
baggrund spiller det svenske folkelynne i en regn- 
bne af straalende farvebrydninger. Det har en 
st0rre skala af felelser og lidenskaber end nabo- 
ernes. Det er voldsommere i dur, det er bledere 
i mol. En mand har hele regnbuen i sin poesi, 
Nordens sterste lyriker, Gustaf Froding. Det 
dystre, steile, fandenivoldske, den merke afgrond 
i svensk folkekarakter brydes i et digt som «Jager 
Malms hastruer» mod en tone af usigeligt vemod. 
Saa store linjer og saa ren, saa forklaret en form 
som den svenske lyriks mestere har ingen af vore. 
Det er, som om de sterke modssetninger i svensk 
historie, triumfen og faldet, og modssetningeme i 
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livsvilkaar, magt og pragt og nedarvet forfinelse 
mod den usleste uselvstsendighed og uvidenhed, 
bar git den svenske digtning en sselsom klang; 
dithyramben og dodshymnen, lovsangen over livet 
og gravklokkerne blander sin rest, undertiden paa 
en forunderlig fuldtonende, undertiden paa en bizar, 
oprevet, angstfyldt maade. Hos Bellman n, Lid- 
ner, Stagnelius, Tegner, Almqvist — bos 
alle de merkeligste skikkelser i svensk poesi moder 
man denne dobbelthed. 

— Heidenstamm vil se en selvironi i sven- 
skernes «bugande» vsesen. Skulde der her foreligge 
nogen ironi, saa maatte det vsere ligeoverfor den 
naive sjsel, som i det «bugande» vsesen saa andet 
end en form, opelsket i svenske berskabsbuse, et 
balvasiatisk faenomen — for berskabets eget ved- 
kommende alene en maske, et daarlig dulgt bov- 
mod. Ironi er i det bele taget et udtryk for en 
aandsvirksombed, bvortil svenskerne synes at vsere 
uskikkede. 

Fantasi, folsombed og formalisme er efter 
Heidenstamms mening de vigtigste trsek i det 
svenske folkelynne, saaledes som det bar aaben- 
baret sig i litteraturen. Hvad der ofte virker 
forvildende, naar man vil trsenge ind til kjemen, 
er den smag for alt fremmed, bvoraf svenskerne fra 
gammelt bar ladet sig lede. Den bidrager sterkt til at 
gJ0re belbedsindtrykket broget og usikkert. Med al sin 
selvf0lelse er svenskerne mindre selvstsendige end vi. 
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Historisk set, — hvilken helt forskjellig 
advikling har ikke svenskeme og nordmsendene 
gjennemgaaet I Den lange magre tid, hvor vi sendte 
vor skat til Danmark og afgav hjselpetropper til 
danske krige, har hos os opelsket endel egenskaber, 
som ingenlonde alle er af det gode. Smaalighed 
ikke, hvis man henser til folket som helhed, men 
misteenksomhed og en vis saar forfsengelighed, en 
trang til at staa paa vor hyppig antastede ret. 
Samtidig en sterk realisme, en uvilje mod alle uegte 
vserdier, en kritisk vurderingsevne. Vi er blit 
narret saa ofte, at vi ikke vil narres oftere. Men 
tinder det kritisk nykteme en vseldig livstrang, 
en opdsemmet trang til at leve vort eget liv. 
Livstrangen forbondet med en urokkelig selv- 
f0lelse. 

Vi foregreb i sin tid dette med vor selvstsen- 
dige norskhed, vi drog veksler paa fremtiden. Da 
vi tog vor egen jord i besiddelse, vilde vi straks 
nyde fragteme. I mangel af virkelige vserdier 
lavede vi dem i vor fantasi. Saaledes fremkom 
Peer Gynt-typen. Men under dette fantasiliv, der 
udadtil, i de praktiske forhold, skabte megen I0S- 
bed og mange fraser, har vi dog arbeidet os frem 
til at kunne omssette vor livstrang i handling. I 
1832 sa' Schweigaard de bekjendte ord: clkke 
over, hvad vi ere, men over, hvad vi kunne 
vorde, skulle vi vsere stolte.» 

2 — Det nitiende aarhundredes kulturkamp i Nor^e. 
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Det motto har de bedste blandt nordmsendene 
gjort til sit. 

Det var natarligt, at vi f elte os frie og glade, 
da vi kom til at staa paaegneben. Detvarogsaa 
natarligt, at denne glsede fiik naive udtryk. Lidt 
Iflenge varede jo slyngelaarene. Det er i ethvert 
fald ikke at nndres over, at vore naboer har fundet 
vor selvfoleLse angdommelig. Kritisk ligeoverfor 
alt fremmed manglede nordmanden forsaavidt selv- 
kritik, som ban ingen sikker maalestok eiede for 
de bjemlige frembringeLsers vserd. Den bastighed, 
hvormed ban gik frem, naar det gjaldt at fore 
vort land op i nationemes rsekker, den sangvinskbed, 
som paa en fomnderlig maade krydsede kritiken, 
saa snart det dreiede sig om Norges vsBkst, bar 
forvoldt sknffelser og skade endog lige til den aller- 
sidste tid, i den okonomiske krise, der vistnok for en 
stor del beroede paa en overvurdering af vor kapital- 
styrke og en efterfelgende panik ved opdagelsen. 

Den sikre tro paa Norges fremtid er paa samme 
tid nordmsendenes styrke og svagbed. Lidt for let er 
vi kanske kommet til vor nuvsBrende lykkelige stil- 
ling. Vi bar ikke altid den rette folelse af, at 
der naarsombelst kan krseves alvorlige ofre, bvis vi 
skal kunne bsevde vor selvstsendigbed. Sangvinsk- 
bed en er vor fare. Men det virker dog som en 
loftestang, at vi er kry af den fremtid, vi skimter, 
mens det mangengang tynger svenskerne, at de 
er 0mtaalige paa vegne af sin store fortid. 
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Vor kritiske evne er sterkere i det daglige 
liy end i storpolitiken. Et kjendetegn for den 
virkelig dannede nordmand er hans uvilje mod al 
negte glans. Der findes ogsaa i vort land unatur 
og snobberiy men der er faa steder, hvor denslags 
foreteelser har saa vanskelig for at trives i fred 
som i Norge. Det virker latterligt paa os, og det 
ndfordrer vor noget grovt anlagte ironi. Det, som 
for 08 fortoner sig meat fremmed hos svenskeme, 
er dels deres store gester^ dels deres politesse. 
Den sidste, der er en nedarvet social form, op- 
fatter nordmaendene, der selv 3mder en lidt brysk 
ligefrembed, som et usmageligt smigreri og oven- 
ikjebet ofte, fordi hofligheden er ganske uden reelt 
indhold, som falskhed. Naar en jevn nordmand 
bar siddet en aften sammen med en svenske og 
pokuleret med bam og paa svenskens opfordring 
dmkket dus med bam og modtaget og git fortro- 
ligbed, saa indbilder ban sig mangengang, at sven- 
sken og ban nseste dag skal medes som forboldsvis 
nsere bekjendte. Det er en fuldstsendig misfor- 
staaelse. Venskaber for en aften er for svensken 
en ganske natnrlig ting. Han liker at ba det «tref- 
ligt», ban er i besiddelse af den beieligbed og 
elskvaerdigbed, som bjselperbam til burtige bekjendt- 
skaber, men forudssetningen er for bam: ingen 
forbindtligbed. Nordmanden bar meget vanskeli- 
gere for at slatte sig til fremmede, men bar ban 
ferst engang faaet tillid til en ny bekjendt, er der 
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altid reel bund i hans f0lelse. Paa et punkt ligner 
nordmsend og svensker hinanden paafaldende og 
danner tilsamnren en afgjorende modssetning til 
danskerne: de er begge flot anlagte, de er ved 
hver anledning tilboielige til at «byde paa en 
ting», og de reiser gjeme som rige folk, hvor 
fattige de end er hjemme. 

Selv om nordmanden er mere kritisk anlagt, 
mere nyktem end svensken, har ban meget af den 
samme eventyrlyst. Der er bos nsesten alle 
store nordmsend gjemt en gylden draabe galskab, 
noget af en besat opdagelsesreisende, enten de nu 
gaar paa opdagelser i tankens eller i virkeligbe- 
dens verden. Der er en trang til at stige mod de 
lyse tinder, som forekommer vore br0dre danskerne 
uvittig, men som svenskerne forstaar udmerket, 
fordi de kjender den saa inderlig godt fra sig selv. 
I digtningen var We rg eland en saadan tinde- 
bestiger, ikke just altid beldig. Men fremfor alt 
kommer man ber til at tsenke paa Ibsen. Den 
kritiske aand i vort land, den realistiske kontrol, 
der bar dannet en sund modvegt i vor udvikling, 
reprsesenteres af ingen bedre end af Scbwei- 
gaard. I vor politiske bistorie er modssetningen 
interessant og paafaldende. Der staar de store 
samfundsreformers, de lysende teoriers msend, med 
Joban Sverdrup i spidsen, skarpt mod reali- 
steme: Scbweigaard, Stang, Dunker. 

Naar man taler om norsk folkekarakter, saa 



Norsk folkuiendommelighed og kultiir, 21 

maa man ievrigt altid ta de reservationer, som 
nodvendiggjores af befolkningens forskjellighed i 
de enkelte dele af landet. Den aabnere, dristigere, 
mere fritalende 0stlandske type gir et helt andet 
indtryk, baade ved kortvarigt og ved Isengere be- 
kjendtskaby end den tillakkede, forsigtige vest- 
Isending. Og navnlig paa Vestlandet er atter for- 
skjellen mellem de enkelte bygder ofte meget stor. 
I en bygd kan temperamentet vsere forholdsvis 
lyst og energisk, i en anden surt, seigt, disponeret 
for alleslags religiese sygdomme. 

Paa et vsesentligt pankt er forskjeUen mellem 
OS og svenskeme aldeles afgjerende. Mens sven- 
skeme, som anfort, bar en udprseget aristokratisk 
samfandsorden og en deraf bestemt tankegang, er 
vi ligesaa ndprsegede demokrater. Under foreningen 
med Danmark var vi blit et bondefolk, ledet af 
et ambulerende og derfor mindre farligt bareau- 
krati. Efter 1814 er forskjellen mellem bonde- 
standen og embedsklassen stedse blit mere og mere 
udvisket, indtil vi nu bar et samfund saa demo- 
kratisk, som det vel er tsenkeligt, hvis man ikke 
skal S0ge til saadanne, der er rene nydannelser. 
De allerfleste nordmsend bar en sterk fomemmelse 
af, at deres personlige ret er den samme, den til- 
maales ikke, som i visse andre lande, kvalitativt. 
Vi er i egentlig forstand lige for loven. 

Den sterke retsf0lelse, som er et gmnd- 
trsek i norsk folkekarakter, er natarligvis berved 
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blit yderligere udviklet. Selv om den hyppig kan 
glide over i rethaveri og procestrang, er den en 
heist vserdifuld egenskab, maaske den eneste egen- 
skab, vi besidder i en grad, der fordelagtig frem- 
hsBver vort folk ligeoverfor nabofolkene. De nregel- 
msessigheder, som kan finde sted baade i svensk 
og dansk retsvsesen (i Danmark bar vi nylig havt 
talende eksempler) er saa godt som utsenkelige hos 
OS. Danskerne tar efter vor opfatning lidt for let- 
vint, lidt for gemytlig paa rettens undertrykkelse. 
I Sverige er loven — i praksis — endnu ikke 
lige for alle. 

Vi nordmsend bar et slemt ord for at skryte. 
Det kommer maaske delvis deraf, at vi ikke er saa 
«bugande» som svenskeme, ikke saasmidige som dan- 
skerne. Vi sier vor mening svsert ligefrem, og vi 
laegger ikke videre delgsmaal paa, at vi synes^ 
vor mening er den rette. Ikke sjelden ligger beri 
en mangel paa formel kultur. Hvad der imidlertid 
er vserre, det er, at vor kaltnr ogsaa i andre hen- 
seender lider af stor usikkerbed. Vi mangier bin- 
dende traditioner. Hos dem af os, der er af bra 
og kraftigt stof, kan dette virke saaledes, at de 
ud fra sin frygtlese forstand finder saa godt som 
alt tilladt. Hos de svagere og daarligere kan 
mangelen paa traditioner afstedkomme den besyn- 
derligste begrebsforvirring. En landsforrsederisk 
daad, som nylig blev begaaet, kunde nok vsekke 
OS nordmsend til eftertanke. Bortseet fra de 



Norsk folkeeiendommelighed og kultur. 23 

«gemenec forrsederier, der begaaes for penge — 
yilde noget sligt vsere tsenkeligt i et seldre, be- 
f sestet knltursamfund ? 

Aandelig selvstsendigt var Norge natorligvis 
ikke, da det i 1814 politisk set blev sin egen 
herre. Aandelig selvstsendigt blev det ferst derved, 
at vi opdagede en national arv, der var gjemt og 
glemt som en gammel skat. Den blev gravet frem, 
og dens metal blev gjort til gangbar mynt. En 
menneskealder af Norges udvikling i nutiden (1840 
— 1870) bar faaet sin karakter af m0det mellem 
det fortidens Norge, som endnn levede i bygdemes 
traditioner, og de unge krsefter, som — tildels 
under indflydelse af en sterre germansk bevsegelse 
— saa sin opgave i at gjenskabe en selvstsendig 
norsk kultur. Vor poetiske og vor historiske seldre 
litteratur, der ikke havde vseret glemt, fik for- 
bund med en folkedigtning, der havde fert et skjult 
liv i aarhundreder og nu blev felt som det aande- 
lige mellemled med fortiden. Samtidig konstate- 
redes der, baade at der fandtes et norsk folke- 
sprog, rigtignok splittet i dialekter, men dog tydelig 
sammenbsengende med oldnorsken, og at den nor- 
ske bonde saa langt fra var uden kultur, at ban 
tvsertimod bavde sikre kulturtraditioner, bevarede 
og ndviklede gjennem aarhundreder, et klart seres- 
begreb, hvor rigtignok det formelle, bygdens gode 
skik og sed, kravet til decor, spillede en lidt for 
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fremskudt roUe, og et eiendommeligt skjenheds- 
begreb, som vore kunstnere burtig gjorde sig for- 
trolige med. 

Mens maD S0gte at udbytte de nationale tra- 
ditioner i nynorsk kultur, relate der sig en sprog- 
kamp mellem «landsmaalets» og dansk-norskens 
tilbsengere. Kampen kommer sikkert til at vare 
Isenge, men bvad saa resultatet blir, og hvilke 
vserdier der end maatte spildes, hyis maalmsendene 
virkelig i det vsesentlige blev de seirende, er der 
dog neppe grand til at antage, at vor kultur ber 
l0ber nogen alvorlig fare. Dens udvikling kan bli 
lige lykkelig, bvordan kampen saa falder ud. Der 
er andre farer, som er mere at frygte. Der er 
andre sseregenbeder ved den norske bonde, som 
kan vsekke sterre bekymringer for fremtiden end 
bans sprog. 

Ligeledes synes det at vsere klart, at den 
norske kulturs nationale eiendommeligbed er lige 
sikkert fastslaaet, om maalmsendene, der betragter 
sig som de fortrinsvis « nationale », skulde trsekke 
det korteste straa. Den sum af kulturvserdier, vi 
fra forskjellige bold bar samlet, bar faaet et saa 
bestemt norsk nationalt prseg, at det vil bli af 
underordnet betydning, om fremtidens sprogform 
kommer til at naerme sig mest til dansken eller 
til oldnorsken. 

Ved siden af den littersere kulturbevaegelse 
i national retning bar der gaaet en social og 
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politisk^ som — hvor meget der end er opnaaet 
— dog ikke i sin helhed bar havt det samme lykke- 
lige forl0b. 

Det var, som ovenfor nsevnt, embedsstanden, 
der i de ferste aartier efter 1814 fortrinsvis stod 
vagt om vor selvstsendighed. Ferst i 30-aarene 
begyndte bendeme at gj0re sig sterkere politisk 
gjsBldende. Der dannede sig derefter nye frak- 
tioner i kultorkampen. Vi meder i det folgende 
tidsram^ fra midten af aarhundredet, et bondepartj, 
der forfaegtede b0ndemes sserinteresser, et bareau- 
krati, der tildels svigtede den gamle embedsstands 
nationale traditioner, og endelig en ikke partibunden 
grappe af frisindede msend, der med sine mangen- 
gang sterkt afvigende eller endog stridende anskn- 
elser havde det tilfselles^ at de reprsesenterede de 
modeme enropseiske tanker samtidig med, at de 
var dybt interesserede for vor nationale kultur. 
Sine sterkeste impulser udenfra fik disse delvis 
fra Frankrige, delvis — og isser — fra England. 
Den engelske indflydelse havde allerede gjort sig 
sterkt gjseldende hos Henr. Wergeland. Den 
var overveiende bos Ludv. Kr. Da a. Den nye 
politiske oppositions ferere — som f. eks. Sver- 
drup og Kichter — var grebne af engelske 
ideer. Hos periodens politiske historiker, som just 
i 60-tiaarene fik sin aandeligid opdragelse, J. E. 
Sars, er det paafaldende, hvor bans tankegang 
dengang bar modtaget engelske indtryk. 
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Det var denne brogetadseende gnippe af libe- 
rale, der i Isengden fik mest at betyde for den 
nationale knltors advikliDg. Endel af dens msend 
kom hovedsagelig til at tilhere litteratoren, i ethvert 
f aid er det der, at de bar virket sterkest paa sit folk. 
Det blev f . eks. tilfseldet med den unge radikaler fra 
begyndelsen af SO-aarene, Henrik Ibsen, og 
med bans ven F. Botten Hansen. Det var 
ogsaa paa andre omraader end det politiske, at 
Vinj e fik storst betydning. En eiendommelig 
mellemstilling indtog Bjornson, den store digter 
og den evig omstridte politiker. Mange deltog til 
tider ivrig i det politiske liv, uden at man kan 
si, at det vsBgtigste, de bar git, borer did. Det 
var saaledes tilfseldet med 0. J. Brocb, rektor 
Holmboe, overlaege Danielssen. L. Kr. Daa 
blev nfrivillig stsengt ude fra politiken, der var 
bans virkelige lidenskab. Endel kom, i etbvert 
fald gjennem aarsekker, til at gJ0re politiken til sit 
livskald: J. Sverdrup, Ricbter, Aimar S0- 
renssen, Ludvig Daae, J. Steen. 

De msend, der ber nsevnes som kjemen i et 
fremskridtsparti og i 60-tiaarene ofte befandt sig 
i opposition til regjeringen, savnede dog ikke altid 
stette bos kredse, der stod regjeringen forboldsvis 
nser. Den gamle stortingsprsesident Harbitz var 
snarere liberal end konservativ, en mand som 
Ketil Motzfeldt, der selv en kort tid var med- 
lem af regjeringen, bavde sympatier tilfselles med 



Norsk folkeeiendommelighed og kultur. 27 

fremskridtspartiet, og Dnnker var i unionspolitiken 
mere national end mange liberale. Ja, det var f0rst 
efterhaanden, at Fredrik Stang trsengtes be- 
stemt over til bureankratiet, 

Boreaukrateme af den gamle skole, som Vogt 
og den fra rigsretssagen i 1836 uheldig bekjendte 
Petersen, havde ved 1860 udspillet sin roUe. 
Hoires f 0rer i stortinget var Schweigaard. Ved 
siden af ham fiik det konservative parti en frem- 
ragende forkjsemper iT. H. Aschehong (der 
dog f0rst fra 1868 tog plads i stortinget). En tid 
saa det ud til, at Birch-Heichenwald sknlde 
komme til at spiUe en lederroUe inden det svensk- 
venlige boreankrati, men ban traadte efterhaanden 
i skyggen for Stang, der ubetinget var en betyde- 
ligere mand og desaden havde den praktiske for- 
del, at ban havde en hoi stjeme bos cMorgen- 
bladet», som i lebet af faa aar blev det konserva- 
tive partis indflydelsesrige hovedorgan. 

Blandt bondeme gjorde de ostlandske stor- 
bonder sig mindre og mindre gjseldende, og selv 
den kloge vestlandske bondehovding Ueland 
maatte mere og mere dele sin indflydelse med en 
mand, der var inkamationen af norsk bondesne- 
verhed, Soren Jaabsek, som fra 1865 gjennem 
sine bondevensforeninger udbredte sine yndlings- 
ideer, hvoraf et gjennemfort sparesystem, negtelse 
af alle adlseg i «anyttige» oiemed, afknapning af 
alle pensioner og gager, samt den merkelige tanke 
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om en fast lovbestemt rentefod var de mest be- 
merkningsvserdige. 

Og saa var der hos disse cbondevenligei 
b0nder et gammelt nag til embedsstanden, der af 
kl0gtige politikere konde udnyttes i diverse 0ie- 
med. Vil man se Jaabaek klart, maa man bedemme 
ham fra tiden fer 1868. Hvad ban senere i ben- 
hold til en bestemt politisk allianse kom til at 
st0tte, sier intet afgi0rende om bans egentlige og 
opoiindelige tankegang. 

Mellem Sverdrup og Ueland var der meget 
forklarlige politiske sympatier. Derimod var det 
«demokrati8ke» fsellesskab mellem Sverdrup og 
Jaabaek rent tilsyneladende. Det vakte med rette 
opsigt og forbauselse, da den store allianse ved 
udgangen af 60-tiaarene blev slnttet mellem Johan 
Sverdrup, de modeme liberales hovding, og spare- 
gruppens leder, S0ren Pedersen Jaabaek. Denne 
allianse f0rte vistnok til seir, men seiren blev dyrt 
kj0bt, hvor dyrt aner maaske ingen. Betegnende 
er det, at flere af vore betydeligste msend efter 
dette tidspunkt bar vanskeligt for at finde parti. 
Henrik Ibsens breve fra 70- og 80-aarene er i saa 
henseende af den st0rste interesse. Og hvor mange 
frisindede og frittsenkende mennesker bar i virke- 
ligbeden ikke i aarrsekker f0lt sig isolerede. De 
h0rtehverkenhjemme i Christian Frieles h0ire 
eller i det nye venstre, hvor partiet ikke saa sjelden 
maatte f0ie de elementer, som Kielland senere 
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gav fsellesnavnet ckaniner*. Der fandtes i cdet store 
veiistreparti» en oprindelig og ultegelig splittelse. 
Den har senere f0rt til nye partidannelser. Det 
var en alt andet end naturlig forbindelse den mel- 
lem Sverdrup og Jaabsek. Der var dybe kultur- 
modssetninger, som senere eller tidligere maatte 
gjere sig gjaeldende. Og det er disse modsset- 
ninger, der sikkert meget mere end de sproglige 
differenser vil komme til at bestemme fremtidens 
knltorkamp. 



m. 



Den magt i vort land, som de forskjellige 
kultnrretninger og partier, konservative og radikale, 
hedninger og kristne, frisindede og fribedsfiendtlige, 
bourgeoisiet og arbeidsklassen, kort sagt vi alle 
ferst og fremst maa regne med, som vi forseger 
at veilede eller at vildlede, at tsekkes eUer at telle, 
— er den norske bonde. Til ham bar man 
friet nu i mer end to menneskealdre. Han bar 
ogsaa Isert at skjenne, hvad ban er vserd, og ban 
bar sat sine priser derefter. Med de to trediedele, 
som stortingets sammenssetning gir landreprsesenta- 
tionen, er ban landets egentlige politiske berre. Naar 
ban ikke bar gjort sig endnu sterkere gjseldende, end 
tilfseldet bar vaeret, kommer det ferst deraf, at 
ban tildels bar savnet politisk k3mdigbed^ bvad 
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der igjen har bundet mere i visse mangier ved 
bans almendaxmelse end ved bans politiske sans; 
demsest beror det derpaa, at bonden i de forskjel- 
lige landsdele bar levet under saa forskjellige vO- 
kaar. Der er fremtrsedende modssBtninger inden 
selve vor bondestand. Allerede i 1846 gjorde 
Lady. Kr. Daa opmerksom paa, at den bnrean- 
kratiske opfatning af almuen som en belbed var 
en caldeles feilagtig vildfarelse*. «Der findes i 
Norge to vsesentlig forskjellige klasser af jordbm- 
gere: den, bvis gaardsbrog er stort nok til at ej- 
eren kan leve af fomemmelig at ba opsyn dermed, 
og den, bvis gaardspart er saa liden^ at den ikke 
kunde forslaa til bans familjes anderbold, med- 
mindre ban dyrkede den for sterste delen med 
egne samt kones og bems bsender. Den ferste er 
efter det statsekonomiske begreb en kapitalist og 
if0lge den almindelige selskabelige forestilling en 
gentleman i sin kreds. Den derimod, som selv 
dyrker sin egen gaard aden lejede arbejdere, er 
ogsaa selv en arbejdsmand. » Helt tilfredsstillende 
er Daas sondring ikke, da en stor gnippe af vore 
mindre jordbragere i etbvert fald til visse tider 
af aaret bruger en relativt betydelig leiebjsBlp, ved 
siden af at de selv stedse arbeider med. Men der 
findes uden tvil en vigtig interessemodssetning 
mellem den vestlandske bonde^ fra det lille brag, 
og den 0stlandske storbonde, bvortil man da bedst 
regner bonden fra Trondelagen. Denne modssetning 
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faldt i GOtiaarene undertiden, som natarligt kunde 
vsere, sammen med konflikten mellem h0ire og 
venstre, og det var omstsandigheder og hensjD 
adenfor bondens nsarmeste 0konomi8ke interesse- 
sfsere, der en tidlang neutraliserede stridsspireme. 

I den senere tid bar endelig en tredie bonde- 
^yp^ gjort sig gjseldende, den estlandske landbefolk- 
nings underklassOi busmanden, den leiede jordar- 
beider og skogsarbeider, bvortil man ogsaa kan 
regne arbeideren paa de industrielle brug, der bar 
sit ssede paa landet. Man kan derfor i dette 0ie- 
blik skjebie mellem to bovedgmpper af vor land- 
befolkning, bvoraf den sidste afgjort gj0r et sving 
i socialistisk retning og i meget t0r komme til at 
virke sammen med byemeei arbeider. Tar man saa 
de egenartede nordlandske forbold i betragtning, 
vil man finde en underklasse af fiskere, der ogsaa 
bar interesser tilfselles med et arbeiderparti. 

Imidlertid er bond en, alt bensyn taget til 
disse komplikationer, fremdeles den sterkeste klasse 
i vort samfund, saa sandt ban forstaar at bruge 
sin magt, og der er intet til binder for, at et 
«landmannaparti», fremgaaet ved allianse af vest- 
landske og 0stlandske b0nder, med tilstrsekkelig 
bensyntagen til begges forskjelligartede tarv, kunde 
komme til at bli det politisk dirigerende. 

Hvordan ser ban nu egentlig ud denne bonde ? 
Ear vi et klart indtryk af bans aandelige fysio- 
nomi ? For at kunne virke paa bam maa vi kjende 
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ham. Den norske kultors fremtid er i ikke ringe 
grad afhsBDgig af, hvor meget bonden vil forstaa 
at biinge sine snevrere interesser i samklang med 
nationens, med indbegrebet af norsk intellektuel 
og materiel kultur. 

Det er klart, at lige saa lidt som man kan 
tegne en normaltype af en italiener eller en tysker, 
lige saa lidt kan man opf0re etalmengyldigt begreb: 
den norske bonde. Men saa vidt forskjelligt bygde- 
lag, som tidligere anfert, kan vsere fra nsermeste 
bygdelag^ er der dog endel karaktertrsek, man ube- 
tinget b0r regne med, naar man vil operere lige- 
overfor den norske bondestand som helhed, bestemte 
nedarvede egenskaber, man maa ta i betragtning, 
hvis man vil S0ge at udyikle det frisind hos bon- 
den, som det nu ofte skorter paa, — at bibringe 
ham den mere omfattende nationale koltorinteresse, 
som endnu mangengang er ham fremmed. 

Det yar ferst, da den lovpriste norske odels- 
bonde i 30- og 40-aarene begyndte at gjore sine 
politiske rettigheder praktisk gjseldende, at man 
fik en klarere opfatning af hans natur, og begei- 
stringen sank da temmelig hurtig. Smaalighed og 
raahed var de egenskaber, man i toneangivende 
Kristianiakredse omkring 1845 — 1855 fortrinsvis 
mente at kunne konstatere hos vore bender. Imid- 
lertid kom der just i den tid, da reaktionen mod 
odelsbondelyriken var saa godt som paa det heieste, 
etpar bidrag til hans karakteristik, der hvert isser 
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stillede den norske bonde i ny belysning. De kom 
fra overordentlig forskjelligt hold og paa lige saa 
forskjellig maade. I sin undersogelse af begre- 
beme dannelse og norskhed, — med andre 
ord af begrebet: national norsk kultur, — fik 
Ivar Aasen anledning til at paavise, at den nor- 
ske bonde eiede kulturtraditioner, som havde ud- 
viklet sig selvstsendig i aarhundreder til trods for 
den trykkede og isolerede stilling, ban i disse aar- 
hundreder havde indtaget. Han pegte naynlig paa 
den vserdighed i vsesen, paa den takt i omgang, 
som kjendetegner den norske bonde. Han frem- 
holdt medrette: «Man kan finde en meget opheiet 
tsenkemaade hos folk, der ikke bar nogen sserdeles 
stor kundskab, og hvad det ydre vsesen vedkom- 
mer, saa kan man endog i de fattigste bygder finde 
folk^ som er omhyggelig oplserde ei alene til en 
S0mmelig og tsekkelig fremfserd, men ogsaa til en 
vis finhed og artighed i omgang efter den skik 
som er brugelig paa stedet.» Aasen, der selv saa 
n0ie kjendte den norske bondes levevis og tanke- 
gang, kunde her aflsegge et vidnesbyrd, der havde 
stort vserd. Raaheden var efter bans mening kanske 
lige meget at S0ge hos dem, der bare havde smsede- 
ord cm bonden, og smaaligheden var ofte ikke 
andet end den forsigtighed, der i slegtled har 
vseret den norske bonde en livsnedvendighed. 
Aasen gir endog bonden det raad, at ban ikke 
skal h0re for meget efter hvad der raabes til ham. 

3 — Det. nittende aarhundredes kultarkamp 1 Norge. 
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Dei gjselder for ham at holde fast ved sine tradi- 
tioner. Ligeoverfor den forlome Hermann v. 
Sauenbach, der finder, at «bondestellet» er cgam- 
mel slendrian>, lelendighed og svineri altsammen», 
stiller Aasen den sindige Olav, der adtaler sin 
overbevisning saaledes: cEg ser nog, at folk vil 
skapa seg tun i bonad og klsednad, og i ord og 
tale og ymis aatferd; men eg ser ikkje just, at 
dei vefda visare fyre alt det. Eg heyrer, dei 
skr0yta av forfederne vaare og tala fagre ord am 
vaare settarmerke ; men eg er rsedd fyre, at skolde 
det halda fram, som det stemner, so vardt det 
ikkje stort atter av dei gamle settarmerki. Dei 
tala am framgang, og det kann vera godt nog; 
men eg synest no ofta so, at det gjeng fram paa 
den eine sida og atter paa den andre; det gjeng 
i ring liksom hespetreet. Eg tenkjer, me kande 
gjera lika god framgang, am me heldt nokot fa- 
stare paa gamalt maal og gamall banad. Lat oss 
ganga fram i det, som godt er^ men ikkje ganga 
so, at me gl0yma vaar fedra-sed, som det stend i 
visa.» Ivar Aasen reprsesenterer i god betydning 
den norske bondes konservatisme : lad os ikke islippe 
det gamle, f0r vi ved, at det nye er bedre. Han vil, at 
vi ander kaltaradviklingen ferst og fremst skal 
bevare de vundne resultater; naar vi S0ger 
* videre frem, skal vi vogte os for at eksperimentere. 
Efter Aasen kom BJ0rnson. Hos ham var 
interessen for de norske nationale kalturtraditioner 



Den norske bonde og vor kultnr. 35 



blit en levende og livgivende magt. Dei var den, 
der befrugtede bans forste digtning. Hans bonde- 
noveller og flere af bans forste skuespil er i virke- 
ligbeden cskildringer af de karaktertrsek, nord- 
msendene maatte blive sig bevidst, for at kunne 
f0le sig som en nation, med en bistorie bag sig» 
(C. Collin). Han bar S0gt de trsek, der er de cvse- 
sentlig og bli vender norske. Og det bar ban gjort 
bl. a. paa den maade, at ban bos nutidens norske 
bonde bar villet gjenfinde de egenskaber, der var 
karakteristiske for sagaens nordmsend. Han bar 
skabt en idealbonde i sagaens billede, som stod i 
grel modssetning til den bonde, man bavde til bedste 
i datidens cfine» Kristianiakredse. Billedet var 
idealiseret, men dog bavde Bjomson rammet meget 
af det, der var vsesentligt og blivende af godt 
bos den norske bonde: vserdigbeden, selvbeber- 
skelsen, trofastbed i felelsen for bjemmet. Han 
konstituerer to typer af b0nder, folket fra Granliden, 
der nedstammer direkte fra sagaen, der bar en 
m0rkere grundtone, en steilere, mere utsBmmet ka- 
rakter, og folket fra Solbakken, lyst og blidt og frede- 
ligt, saaomhyggelig kristnet, som vikingers efterkom- 
mere omsider kan bli. Det er rigtig set, at der 
findes to grundtyper blandt vore b0nder, og at den 
gadelige disposition er et af skillemerkeme. Kun 
bar BJ0mson ber ikke (bvad ban senere gjorde) 
trsengt dybere ind i «baugianeren», som Solbakke- 
folket reprsesenterer. Han peger selv paa en vis 
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selvgodhed, men uden at han synes at finde den 
saerlig stedende. Og i det hele taget er det sj el- 
den, at den blide, godelige type er saa renlinjet, 
8om Bjemson tegner den i «Synn0ve Solbakken*. 
Den gjemmer i regelen just endel af de egenska- 
ber, som hos bonden truer vor nationale kultur. 
Gudeligheden pleier ikke, som i «Synn0ve Sol- 
bakkeni, at faa bugt med brutaliteten. Tvertimod 
er den byppig en maske for denne. Og selv cm 
bonden blir oprigtig religi0st vakt, er det ikke 
gjeme paa en maade, der smelter bans baardbed. 
Den vakte bonde ser nsesten altid sort og snevert 
og altsaa kulturfiendtlig paa tingene. 

Aasen og Bjemson bidrog hver paa sin maade 
kraftigtil at fremkalde et rigtigere billede af den 
norske bonde, fordi de dannede en nodvendig og 
velgjerende modssetning til den blinde bondeuvilje. 
Til gjengjseld eggede BJ0msons bondeidealisme, 
S0ndagsstemningen i €Synn0ve Solbakken», til mod- 
sigelse ogsaa hos dem, der bavde ret til at ba sin 
egen mening om vore b0nder. Den skarpeste pro- 
test kom fra Vinje. Den blonde blide Synn0ve, 
der saa let faar vaade 0ine, var ikke den bonde- 
type, han kjendte. Hele billedet var ham for 
S0dlig stiliserety hvad han tydelig fik sagt, da ban 
optog «Arne» som en parodi. Hvor meget blod 
Solbakkens b0nder havde faaet i arv fra sagaens 
staute setter, saa h0rte romantikens Frithjof og 
Ingeborg ogsaa til deres ahner. 
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Selv gav Vinje ikke laenge efter i cFerda- 
mmiii» en rsBkke udmerkede bidrag, livfulde og 
paalidelige, til forstaaelse af bonden. Der skildrer 
han klart og upartisk, natorligvia of test i sin van- 
lige sp0gefulde eller ironiske form, baade bondens 
gode og mindre gode sider. 

Han slaar med en gang fast bans realistiske 
livssyn. Han illustrerer det fomeielig i den lille 
samtale, ban gjengir fra sin bjembygd, mellem bans 
far og en granne, om dennes sen, der gjeme vil 
f0lge Aasmnnd Vinjes eksempel og ta fat paa b0- 
geme istedenfor at kjere tommer. 

€ Fader: Lat guten gjera det stakkar; det er 
ikki for feitt for ein slik gardmands son det. 

Han (grannen) : Jau, for det kann inkji koma 
ut af det. Det er so dyrt. Eg bever beyrt, at Aas- 
mnnds bovad vilde koma paa eit par tusen dalar, der- 
som det sktdde takast beint fram. Men ban stak- 
karen bever no slitit seg fram, og derfor verdt 
det so seint ban fser nokot. Eg vil ikki sjaa son 
min slik. Men badde no cbolera tekit ban Aas- 
mundy so baddi der ikki vorit att ein einaste 
grand av dei tvo tusind. Kauper eg derimot ein 
gard for tvo tosind, so stender garden like godt 
anten so fa' en gaten liver beller ban d0yr.» 

Det er egte norsk bondersesonnement, klart 
og tort og uangribeligt. 

Bonden ved, at enbver ting b0r ba sit 
nyttige 0iemed. Kunst for kunstens skyld eller . 
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sport for sportens skyld er ham f remmede begreber. 
Han er from for at komme i himmelen eller rettere 
sagt for at nndgaa helvedet. Videnskab yilde staa 
for bam som byfolks Inksus (en mening, som en 
stortingsmand for nogle aar siden aabenlyst ved- 
kjendte sig, da det gjaldt 8kJ0nlitteratur), bvis ban 
ikke bavde erfaring for, at der er videnskaber, 
som baade kommer bam selv, bans kjer og bans 
marker til gode. 

Vinje belyser dette bondens forbold til det 
«nyttige» og det «unyttige» i en cbarmant sp0g, 
bvor ban i en reiseskildring fra E^^msdalen sammen- 
ligner de engelske tindebestigere og gjeteme. 

cDei (gjeteme) maatte kunne koma inn i den 
engelske «alpekliving-klub» allesaman og det endaa 
som beidrslemir. Eg lokkade ein stor kvit greive 
bukk ned til meg og gav bonom ei braudskive og 
ein liten karvesnabb (pelse) og ein liten tobaks- 
snabb, og sagde, at eg gjerne vilde bava gjevit 
bonom boki um alpeklubben, dersom eg badde bavt 
bena med meg; daa skulde ban bava set, korleides 
engelskmenn draga kverandre etter reip upp i 
slike skortur og yyir afgrannar. Paa titelbladet 
stender ein fjoUtopp med gapande rivnur i snjoen, 
og engelskmenn krabba uppigjenom, ettersom dei 
bogga seg trappestig. «Men da Kvitfeld,» sagde 
eg, «du tarv ikki bogga deg so fram; da kande 
ganga appaa Raumsdalsbomet, og engelskmenn er 
satfalle for dei aldri kanna kliva derapp med kl0r 
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paa hsender og f0ter. Den, som kunde krabba dit, 
vilde sit] a paa heidrsplassen i alpeklubben fyrste 
kvelden. Dit vilde du koma, Kvitfeld.» 

cJa, men der var ein mann her fra Raums- 
dalen tie tolv aar siden, som kleiv der upp,» sagde 
den eine roskarlen. «0g den steinen da kann sjaa 
paa toppen, naar du kjem upp i dalen, sette ban 
der npp.* 

tSlo ban seg ibel fyrr ban kom upp, eller 
daa ban skulde kliva ned atter?» sagde eg. 

«Nei ban gjorde ikki det, fyrr ban kom hurt 
paa sj0en ber um aaret.» 

«Ja den mannen fortente serleg udau- 
den sin, som sette livetpaaspil tilingen nytte, for 
ban var vel likso stor vitenskapsmann ban som 
denne Kvitfeld^en og dei fleste andre i alpe- 
klnbben.» — 

Vinje vilde sikkert rystet paa bovedet, om 
ban bavde bert, at inden aarbundredets ndgang 
skulde norske b0nder bevilge penge, mange penge, 
til en mand, som agtede sig til Nordpolen. Saa fik 
ovemkj0bet disse b0nder bevis for, at manden, paa 
grundlag af den samme tur, kunde gJ0re «nytte 
for pengene», og mere end det, ved at tale Norges 
sag i fremmede lande. Her var noget at overveie 
for den norske bondes skarpsindigbed. 

Til de mindre beldige tilb0ieligbeder bos bon- 
den, der er blit frembsevet af flere, ogsaa af Vinje, 
b0rer retbaveriet, proc e ss y ge n. Det er vrang- 
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siden af den tidligere nsevnte grandegenskab hos 
nordmanden : bans retsfolelse, der hos bonden 
hyppig har forbindelse med bans naturlige ved- 
bsengen ved arvet jord. Der maa man ikke komme 
ham for nser. Mangengang er der ogsaa saa lidet 
at forsvare, at ban er ii0dt til at forsvare hver 
smule. En nylig adkommen fortrsefEelig dansk re- 
man, «Sind» af Jakob Knudsen, skildrer med megen 
forstaaelse det samme fsenomen hos jyden; — jeg 
tror, at jydens og nordmandens tsenkemaade her 
dsekker hinanden. Men det kan ikke negtes, at 
denne tilbeielighed ofte udvikler sig til et stsedigt 
og sygeligt rethaveri (der opmuntres ved den bil- 
lige anledning til at fere processer). Det er vikin- 
gens stridslyst, som nu er omsat i krangle- 
vomhed. 

Vinje gir et humoristisk billede af den pro- 
cederende norske bonde i Lars, som «lagde seg 
etter rettsboker og daa af desse mest etter den 
gamle logi af Christian den 5te med ei stor grei- 
vande love paa titelbladet, som ban tidt konde 
sitja som i draumar og sjaa paa. Han trudde paa 
denne boki som paa Bibelen og vel so det, for ban 
fann mange ting i Bibelen, som ban ingen grand 
kunde finna i, og derfor var ban i betre lote (hu- 
menr) paa thingstaden enn i kyrkja, og for so 
vidt var der nokot gamalnorsk i honom, so ban 
rett var i sit es, naar ban kunde bruge logkrokar, 
for det ban vann med rettens hjselp var i bans 
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tankar altid den storste rett, kor urimelegt det 
enn var for den rettvise tanken. 

Men det, som forundrade honom meat, var, 
at han tidt tapade sakir tvertimod det, han las 
seg til i logi, for stykki, som vaaro ailagde han- 
drad aar sidan og vel so det, tradde han endaa 
stodo ved lag, og han sette tidt paa seg brillome 
og las og las uppatter og sagde: cDet maa vera 
mykit til dom dette; men haegsterett gjerer honom 
vel um.>» Procestrangen blir efterhaanden en gal- 
skab hos Lars, for sine retsstridigheder fors0mmer 
han alt, hans yndlingsopholdssted er et kot, et 
ckontori, hvor han kan csitja all dagen miUom 
logboker og rettsbrev og motbeker og domar og 
innleg i retten. Alle hans eldre rettsbrev og beker 
ero gale, liksom dei skulde vera duppade ned i 
saltlake og torkade paa ein stein i soli». Hvordan 
det gaar med en saadan mands jordbrug, sier sig 
selv. Han er bidt af en forrykt prokurator. Lars 
lever endnu. 

Det moment af trsettekjsBrhed, som inde- 
bseres i bondens proceslyst, kommer sterkt frem 
i de mange pinlige kaarsager. Kaarforholdet er 
en af de institutioner, der opelsker bondens slet- 
teste egenskaber. Saa smaat stel det mangen- 
gang er baade med gaardeieren og hans kaarfolk, 
saa trykkende som kaaret er for den f0rste, og saa 
karrigt et livsophold de sidste nyder, er rivninger 
her ofte uundgaaelige. Og jo trangere vilkaarene 
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er, desto bitrere former faar ogsaa havesygen. 
En god skole for den nngdom^ der vokser op 
under disse stridigheder, forberedende sig til 
engang selv at optage kampen med den seldre 
slegtl 

Det er ikke vanskeligt at forstaa, at mis- 
tsenksomhed er et trsek, som historisk har 
maattet ndvikle sig hos vor bonde. Han har vseret 
tmkket saa grundig op af sportulerende embeds- 
msend, at det er rimeligt, ban foler sig usikker 
b'geoverfor alt fremmed. Han bar vsennet sig til 
at se en fiende i det, der kommer udenfra. Til 
gjengjseld vil man finde, at naar en mand ferst 
bar vnndet bans tillid, — det sker lettest, bvis 
ban berer til en slegt, der er blit bjemme i byg- 
den, — er al mistro gjeme borte. Og eftersom 
vore b0nder nu naar i stedse livligere kontakt med 
udenverdenen, mens deres selvtillid gjennem deres 
deltagelse i det offentlige liv befinder sig i jevn 
stigen, vil sikkert deres mistsenksombed delvis 
komme til at fortage sig. 

En saare farlig indflydelse bar den reli- 
gi0se smitsot 0vet paa bendeme. Det var alle- 
rede Vinje paa det rene med: 

«Hans var no ein gndeleg mann, ban, imindsto 
bengde ban og endaa meir bans mange vaksne bom 
paa bovadet, og las berre disse smaab0keme fraa 
Gram og Lammers skrift og alle siike trudoms- 
b0ker; ja Lammers var endaa der paa garden i 
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fior, og gjorde den nyst innreide stova til kyrkje 
for del fern og tjuge saudime, han hadde til at 
gjseta i den odalske kyrkjelyden sin. Dei store 
svolkar af yaksne bom, gntar og gjentur, som 
Hans aatte, dei laago late og las um daapen og 
tniy so dei ikki eigong paa folkevis bergade in 
dei stakkars li0ydottime og vesle komstraai paa 
den utrekne garden, som med hns og alt saag ut 
lik det argaste bruk paa vestlandet og nordanfjolls 
og i ei fjellbygd. Der fannst knap ei veite i den 
kaldsnre jord, og det var so det urde og krudde 
af skjer i kver einaste aakerleppeoi, og paa den 
steinutte eng var der berre sjelvsaatt gras som i 
gamle dagar. Alt laag i nukken (var forknet) baadi 
aker og eng, for jordi var arm og vatnsjuk. Kvert 
hns paa garden, berre ikki denne kyrkjestova 
draup og lok og stod skakt og skjeivt med st0der 
under. 

Der var Lammers i mange dagar paa denne 
armodsgarden, og her maatte det taka somykit 
betri at tala um rikdomen, som bans trubrigd 
vilde gjeva deim. Det rann honom vist aldri i 
hug, at desse sterke unge folk skulde dyrka og 
husa upp garden sin i denne vsene og gode bygd ; 
og naar han gjekk yvir Olafs (grannens) gard, so 
sukkade han yvir denne synduge mannen, som 
gjorde nan* af dette heile stell paa grannegarden 
sin, og meinte, at det var betre at lesa mindre 
og gjera st0rre gagnverk. Han las vel Olaf ogso. 
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men det var mest tidender og jordbroksbeker og 
sligt nokot, og so las ban Bibelen, men beint fram 
utan alle desse sj0lvgjorde haardregne tydningar, 
som alle desse tradomsfolk setja hsBgre enn sjelve 
Bibelen. Det er desse bandgrip og fotslag (tempo) 
i tmi, som for deim er bovudsaki. Olaf kjserde 
seg inkje run alt slikt, men meinte, at den sanne tra 
er greid, og at det var sanne ord, at der ikki 
skulde byggjast tempel korkje i Jerusalem eller 
paa Garizim, men i aand og sanning; og likeeins 
meinte ban, at den, som skal vera ein god mann 
for bimilen, fyrst maa vera ein god mann for 
jordi, og at mannen fyrst skal Isera seg sjelv, fyrr 
ban Iserer andre. Paa sama maaten meinte han 
um jordiske ting, at all tale um landsens fridom 
og framvokster er daarens tale, naar ban ikki sj0lv 
fyrst skapar fridom og framvokster i sin eigen 
beim.» — iNaar Hans sat med si svarte slitne 
trudomsbok i desse sine drjupande og fallefserdige 
sondersigande bus med froset mjel og rotnat bey 
ikring seg, daa saag ban liksom fyrst i sanning 
dette jordlivs armodsdom og vardt best kveikt upp 
i bugen sin til at syngja: tPar verdi, farvel!» 
Livsens griseskap og stakkarsdom er liksom ei upp- 
elding af bugen for slike folk, eit slags andelegt 
rus likt tyrkens opium, og naar dei daa verda sjuke 
af alt dette svarte og late og armodslege liv, so 
vert bugen endaa meir uppeldad.» 

Vinje bar ber paa en belt forskjellig maade 
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end Ejemson stillet to grandtyper af norske bender 
op mod hinanden^ den friske, djerve, arbeidsivrige 
mod den gudelige sjukling, idealbilledet af frem- 
tidens bonde mod den af den religiese smitsot for- 
dservede. Han bar brugt sterke farver, men det 
er ogsaa et program, ban bar villet gi, og pro- 
grammet er ndmerket. Ser man paa den ndvikling, 
folkets saakaldte religiose liv bar gjennemgaaet 
siden Hans Nielsen Hauges dage, fristes man til 
at 0nske, at Hange var blit siddende al siD tid 
paa Akersbns, og at det bavde lykkedes de ratio- 
nalistiske prester at stanse «v8ekkelsen» paa dens 
tidligste stadium. Den bevsegelse, der begyndte 
med Hange, bar bidraget sterkt til at forsnmpe 
vort folk. 

Den vserste krseftskade, som bar angrebet 
bonden og gjennem bam bele vort politiske liv, er 
bykleriet. 

Tilbeieligbeden til bykleri er intet oprindeligt 
norsk racetraek. Det er sjelden forekommende i 
sagaeme. Det ansaaes dengang for en dyd bos en 
mand, at ban var fritalende. At man var rseve- 
listig mod sine fiender, var i sin orden, men ellers 
var mandig og aaben fsBrd den eneste, der vandt 
agtelse. Hvilken dom bykleren dengang fik, viser 
Njaals sagas skildring af Maard Valgerdson. 

Heri er der foregaaet en stor forandring. Den 
kristne geistligbed bar naturligvis ikke vseret nden 
skyld. Kanske ikke mindre de danske embedsmsend, 
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fordi som sagt den norske bonde mangesteds 1 vort 
land kom til at betragte sin ovrighed som en fiende. 
Og da fienden var msegtig, gjaldt det at ssette det 
ngtige ansigt op, mens man narrede ham. 

£fterhaanden har yore bonder Isert dette med 
ansigtet. lil stasbrug gaar mange af dem om med 
en maske, som kan tsekkes deres herrer. I den 
nyere tid, hvor deres forhold til evrigheden er blit 
et ganske andet, hvor bondeme selv har taget 
magten, er masken blit malet til sere for nye ty- 
ranner. 

F0rst var det da den religiose vsekkelse, pie- 
tismen. Den anrettede et stygt moralsk nederlag 
udover bygderne. Det blev mode at hsenge med 
hovedet. Og selvsagt var det ikke Guds bedste 
bom, der gjorde mest af det. Den argeste sanetyv 
fandt her en anledning til at bli bedre end byg- 
dens bedste msend. En omvendt synder var en 
pryd for sin grsend. Om sanerne fremdeles blev borte, 
gjorde ingenting. Han kunde jo ikke ha skylden. 
Ovenikjobet er den rigtige lutherske Isegprsedikant- 
Isere jo den, at man ene retfserdiggjores ved n a a- 
d e n, og naaden er uendelig, for hver urigtig gjer- 
ning er der ny naade. 

Med pietismen er det blit adskillig bedre. 
Ungdomslagene har her megen fortjeneste. De 
har bidraget til at indfore en friskere og natur- 
ligere tankegang og omgangstone. 

Hykleriet og den gjennem pietismen opelskede 
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dommesyge gaar nn under en anden fane. Det 
nye tyranni, der bestemmer b0ndemes maske, er 
totalismen. Den regjerer mindst lige saa strengt 
8om sin forgjsenger^ En af folkets kaame har be- 
rettet mig, at i bans amt blev stortingskandidateme 
ikke just eksaminerede meget af valgmsendene. 
Men om en ting blev de alle spurgt: «Er du af- 
holdsyenlig?» Det rummelige ord ^afholds- 
venlig» er oplysende: det aabner alle forbehold. 
Det er nsesten endda lettere at svare ja paa et 
saadant sp0rgsmaal, end dengang pietisteme spurgte: 
« Holder du dig til den rette ?» Totalismen er i fserd 
med at nedbryde den norske bondes moral paa en 
h0ist betsenkelig maade. Afboldshykleriet forer 
ham langt bort fra sagaens ideal, da det bed 
aabent og mandigt: fVis dit eget ansigt.» 

— Ovenstaaende er, som enhver vil se, al- 
mindelige betragtninger. Jeg bar S0gt visse ty- 
piske trsek. Forevrigt vil forholdene stille sig for- 
skjellige i hver landsdel, eller endog i hver bygd. 
Det er saaledes klart, at den 0stlandske storbonde 
vanskeligere angribes af, bvad der naturligt er 
smaafolks laster. Han er bredere og friere anlagt, 
men ogsaa mere brautende, mindre taktfuld i sit 
vsBsen. Han er ikke saa modtagelig for den reli- 
gi08e farsot, ban er ikke paa langt user saa dispo- 
neret for hykleriet. Det er lettere at finde en ideal- 
type som Vinjes Olaf paa 0stlandet eller i Tr0nde- 
lagen, end det er paa S0rlandet eller Vestlandet. 
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Til gjeDgjseld t0r den vestlandske folkerace eie en 
smidigere, finere, mere mangesidig begavelse, som 
f0rst vil komme til sin ret, naar den er blit fri- 
gjort for bestemte fordservelige indflydelser. 



IV. 



Norge har som bekjendt ingen adel. Vi tnzh 
ster OS for denne mangel ved at si, at engang i 
tiden knnde den rigtignok gjort nytte, fordi den 
kanske vilde ha hindret danskeme i at redacere 
Norge til en provins, men n u kan vi saa inderlig 
godt undvsere den. Vi er demokrater, og vi er 
stolte af at vsere demokrater. Jeg har en mistanke 
om, at de, som raaber sterkest op om denne de- 
mokratiske stolthed, ingenlunde er helt iiber0rte 
ved synet af adelig glans, naar de meder den paa 
nsert hold. Og i vor kjsere hovedstad findes der 
sikkert endel mennesker, saa skikkede for den 
hofluft, de nu en tid har maattet undvsere, at de 
mangengang i stilhed har beklaget det flaaseri 
af fsedrene i 1821. Lidt adelighed gj0x* sig nu 
engang godt ved et hof. Men hvem t0r paastaa, 
at rognebaerene ikke er sure I 

Hvis en fremmed spurgte mig: «0m I ikke 
har en adel, har I dog en societet — et stiltiende 
forbund af dannede velhavere?» — ikke da engang 
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vilde jeg vsere sikker paa, hvad jeg skalde svare. 
Ja, paa landet var der engang en societet^ hver 
storre bygd havde sin, i ethvert fald gjorde den 
et fors0g i den retning. For hundrede aar siden 
havde vi endog selskaber, som konde ta det op 
med den almindelige societet i de ovrige europse- 
iske lande : f . eks. det, der samledes paa Fladeby. 
Begrebeten selskabsmand var os dengang ikke 
belt fremmed. Bernt Anker var i ethvert fald 
en saadan, hvor slette de end var de vers, ban 
reciterede, og hvor svnlstige taler ban holdt. 

Men et organisk selvbevidst hele, som f. eks. 
det, vore storre bender danner hver i sin bygd, — 
hvor finder man dette i de klasser, der fortrinsvis 
gj0r krav paa at kunne skabe en societet? 

Fer vore kommunikationer blev saa letvinte, 
— for vort aandsliv, fremfor alt gjennem politiken, 
tog eu saa udprseget demokratisk retning og ud- 
viskede klassefomemmelseme, — fer vore embeds- 
maend blev satte ipaa faste gager, — kunde 
nn og da velhavende embedsfamilier paa landet 
slntte sig saaledes sammen, at de med nogen ret 
betragtede sig som cstedets societet ». En soren- 
skriver paa sportier, der tog ind sine 3 — 4000 
speciedaler aarlig og kanske ovenikjebet havde 
privatformue, kunde efter den tids forhold paa 
sin embedsgaard ndvikle en smuk gjsBstfrihed. 
Undertiden husedes virkelig i disse embedshjem 
mange interesser — ikke mindst kunstneriske — 

4 — Det nittende aarhimdredes kultorkamp i Norse. 
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ligesom man ikke sjelden falgte ganske godt med 
i fremmed aandsliv. Traf det sig saa, at der 
i nserheden — d. v. s. i 3 — 4 gamle norske 
mils omkreds — befandt sig endel familier 
paa nogenlande samme dannelsestrin, i nogenlunde 
samme rangklasse og med indtsegter, der ikke 
ganske udelukkede selskabelig revanche, — etable- 
redes der gjeme en fast kreds. Kigtignok befandt 
en betydelig del af de norske embedsfamilier sig^ 
i de halvkummerlige vilkaar som familien paa Gilje, 
men naar man nu engang horte til den faste em- 
bedsstok, gled man gjeme ind i kredsen. 

Noget lignende ser man i enkelte byers kjeb- 
mandsstand, sserlig der, hvor der havde ndviklet 
sig et st0rre skibsrederi. Her dannede der sig let 
et pengearistokrati, som holdt sammen. 

Som forholdene nu former sig, har samholdet 
inden embedsstanden paa landet losnet. Dels er 
familieme gjeme af mere forskjellig oprindelse, 
end tidligere har vseret tilfseldet, dels er indtsegteme 
blit mindre i forhold til de nedvendige udgifter, saa 
en jevn selskabelighed er udelukket, dels er det blit 
almindeligt, at man, for at adsprede sig, med jembane 
eller dampskib tar ind til «byen*, hvilket ord paa0st- 
landet betyder Kristiania, paa Vestlandet Bergen. 

Paa lignende maade er det gaaet med penge- 
aristokratiet i de fleste mindre byer. Dog er det 
vel her, at man lettest trseffer en sammenslutning 
af dannede og velhavende familier, der kan be- 
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tegnes som cbyens societet ». I to byer er der 
endog god grand til at tale om en saadan: i 
Bergen og i Trondhjem. Her findes der en stok 
af familier med sikre traditioner, som — enten de 
omgaaes eller ei — betragter hinanden som li0rende 
til samme selskab. Naar man hertil foier, at tra- 
ditioneme i begge byer bar en udprseget egenart, 
at en bergenser af god gammel bergensfamilie og 
en tronder af Trondhjems aristokrati bar sine be- 
stemte dyder og lyder, saa vil det indremmes, at 
man bar lov til at konstatere en bysocietet. 

Men det er ikke det samme som en almindelig 
norsk societet. For den £ndes ikke. 

Kristiania er atbetragte som en mangef arvet ny- 
byggerby. Den lille slump af oprindelige Kristiania- 
f amilier f orsvinder fuldstsendig i den brogede msengde. 
Det maa saa vsere i en stad, bvis indbyggerantal 
paa et aarbundrede vokser fra 10 000 til en kvart 
million. Her gaar enhver sine veie. Der findes 
hofkliker, grossererkliker, kunstnerkliker, men ingen 
paagribelig societet. Dertil kommer, at restaurations- 
livet mere og mere faar overhaand over bjemmelivet. 
Udviklingen er i den sidste benseende i Kristiania 
gaaet i samme retning som i flere af de tyske storbyer. 

Det er vserd at regne med dette specielle 
norske fsenomen. Det bidrager yderligere til at gi 
folket et demokratisk prseg. Man arrangerer sin 
omgangskreds, eftersom det passer en. Det er bos 
OS sjeldnere end i de fleste andre lande, at den 
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Bociale ambition gir sig latterlige udtryk. Og ad- 
gangen til dannede norske hjem er lettere end i 
Europa som helhed. Det kan vsere en fordel, eller 
det kan vsere en mangel. Men forholdet er der. 
I dette demokratiske land findes der ingen adel. 
Der findes neppe heller nogen societet. 

Hvad der for vor kultnr betinger megen 
inegalitet, men ogsaa gir plads for en betydelig 
selvstsendighed og mangesidighed. 

V. 

For Welhaven var smagen det vigtigste 
kriterium paa kultur. Det var det, ban savnede 
bos Wergeland, det var det, ban savnede bos 
de fleste nordmsend. Han reprsesenterede danskernes 
syn paa vort land. Han f0lte selv Kjobenbavn 
som sit rette bjem og udtrykte gjentagne gange 
sin Isengsel efter at flytte ind i den danske civili- 
sation. Der var lidt skaberi, men ogsaa endel al- 
vor i den maade, bvorpaa "Welbaven og bans venner 
beklagede sig over den triste skjebne at skuUe benleve 
livet i et barbarisk land. Man gav den forviste Ovid. 

Endnu den dag idag er den norske nation i 
mange danskes 0ine en mnligvis vel begavet, men 
socialt neppe passabel parvenu. Det er den samme 
tanke, der gJ0r sig gjseldende i <]^orges d8emring». 
Welbavens baan var beftigere, voldsommere end 
den moderne danskes billige satire. Men den ster- 
kere ild betyder ikke, at Welbaven dengang vilde 
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reformere os ved sine invektiver. Det vilde han 
lige saa lidt som en nutidens kjebenhavnerjouma- 
list, der tvertimod bar sin fomeielse af vore feil: 
maatte vi blot ikke IsBgge dem af 1 Hos Welbaven 
var flere ting paa spil: personlig avilje, ungdom- 
melig kaadbed og ungdommelig forfsengelighed. 
Hvor klinger det ikke i bvert vers af «Norges 
dsemring»: «Gadskeloy, at jeg ikke er som en af 
disse.» Det verk bar da beller ikke bavt noget 
serinde til vor knltur. Den prestige, det fik bos 
en felgende slegt, skyldes dels, at Welbaven da 
var blit den mand ban var, dels, at den negative 
bareellerende tone en lang tid var paa mode i an- 
forende kredse, i Kristianiabureankratiet og dets 
bovedorgan «Morgenbladet». Har «Norges dsem- 
ring» bavt nogen indflydelse paa vor kulturudvik- 
ling, saa er det den, at Welbavens ungdomsjargon 
har v^ret medvirkende til at bestemme den nsevnte 
tone, til at udvikle en kjelig og ironisk boldning 
ligeoverfor bvad landet konde evne, sserlig paa 
det politiske omraade, til at gjere kleften sterst 
mnlig mellem <dannelsen» og «raabeden». Og 
det er ikke paa den maade, man tjener sit lands 
koltor. Anekdoter om Welbaven bekrsefter i0v- 
rigt, at denne smagens apostel tildels bar manglet, 
bvad man kalder «bjertets dannelse». Han bar 
bavt en egen fomoielse af at slaa sig til ridder 
paa de svage, mens ban ikke gjeme lagde sig ud 
med de indflydelsesrige. Han sender f. eks. den 
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bekjendte forsvarer i rigsretssagen i 1836, den flo- 
sknlese regjeriDgsadvokat Petersen, som netop 
kande friste en fritalende mand til angreb, de 
danske studenters visebog med et byldningsdigt^ 
hvor ban betegner Petersen som <en rigtig mand 
med krsBfter i sit bryst» og glseder sig over, at bogen, 
<et sjeldent stykke i en fjantet tid», kommer i 
«de rette hsender^ : at stille en mand som Petersen 
op som en lysende nndtagelse i en <fjantet» tid 
er et sterkt stykke. Til gjengjseld morer det Wel- 
baven at cbikanere en ung pige med en legems- 
svagbed. I meget bar Welbaven vseret typen for 
bvad man kalder en «flaakJ8eftet bergenser», under- 
tiden vittig, undertiden bare nsesvis indtil frsekbed. 
Hvad skal man ogsaa si om en professor, der 
benytter sin stilling ved eksamensbordet til at for- 
virre eksaminandeme med flaue vitser? 

Welbavens indsats i norsk kulturudvikling er 
baade af negativ og af positiv art, og den nega- 
tive side er ingenlunde til at overse. Man bar 
gjeme stillet bam sammen med bans partifselle 
Scbweigaard, men der en voldsom forskjel mellem 
Scb\7eigaards vserdigbed og Welbavens flotbed. 

Ganske vist: i Welbavens prodnktion blev 
tonen fra «Norges dsemring* om nogle aar en 
anden. Den skiftede med de nye emner, ban 
fandt. De forskjellige begivenbeder, der bevirkede 
en gjenfedelse af norsk aandsliv, fik ogsaa en 
vsesentlig betydning for Welbaven. Han opdagede, 
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at hvor smaat det kunde vsere med Norge og 
nordmsendene i mange maader, saa gjemte de 
8€Lgn og viser og eventyr fra folkelivet, der kom 
for lyset ligesom ved en opdagelse, en skat for 
en digter. Han benyttede denne skat som poetisk 
iklsedning for sine egne stemninger og tanker. 
Eller ban lod den undertiden virke ved sit eget 
indhold, paatrykte blot stoffet sin form, fremstil- 
lede det blankt, klart og «uplettet>. Denne smagens 
elegante og skarpsindige prsedikant, — denne elsker 
af Kjebenbavn, af Wintbers lyrik, af Hertz's 
versekunst, af Heibergs sestetiske spekulation, — 
bragte nu sine poetiske anskuelser i anvendelse 
paa norsk folkeliv. Og resultatet blev en rsekke 
fine og stemningsfulde digte, der afspeilede Wel- 
havens sjseleliv, men ikke bans emne. 

Han er blit fremstillet som en ferer i vor 
litteraturs nationale bevsBgelse. Intet kan vaere 
urigtigere. «Havde det staaet i den mands magt,» 
sa Sverdrup i debatten om Welbavens pension, 
«var der ikke kommet en eneste national streng 
paa Norges barpe.» Det er for saa vidt sandt, 
som den nationale bevsegelse kom aden bam og 
mod bam. Men ban forstod bnrtig, bvad det stof, den 
bragte for dagen, var vaerd, og at gjore sig det tilgode. 

I enkelte digte, som «Dyre Vaa», bar ban git bil- 
leder af norsk folkekarakter, som virker med umiddel- 
bar kraft. Men det meste af Welbavens nationale 
digtning er salonpoesi, omend salonpoesi af b0i rang. 
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Klart kommer dette frem i haDS betragtning 
af norsk natur og de naturmytiske figarer. Hal- 
d r e n spiller i Welhavens digtning samme roUe som 
nymfeme i den klassiske. Hun gjor tjeneste som 
norsk skognymfe. Vi er her i virkeligheden ikke 
kommet langt bort fra det 18de aarhundredes 
pseudoklassiske efterligningspoesi. De tyske roman- 
tikere havde paa en tildels dybsindig og aandfald 
maade paavist, hvorledes religiose og naturmytiske 
skikkelser var billeder af naturens indvirkning paa 
den menneskelige fantasi. Denne tanke har Wei- 
haven grebet og i stor udstrsekning anvendt i sin 
digtning. Men det, som er sterkest udviklet i 
Welhavens digterpersonlighed, er paa den ene side 
reflektionen, paa den anden side smag og 
dekorativ sans. Og bans reflektion forflades 
undertiden af bans smag. Huldren blir nsermest 
en dekorativ figur, bun paraderer ligesom de mange 
personifikationer i forrige aarhundredes franske 
litteratur, les Amours og lea Bis. Hun er en 
skogstemning, der har faaet langt gult haar og 
dragt som en sendagspudset sseterjente. 

Endnu i den digtsamling, der udkom 1839, 
spiller det nationale element en ubetydelig rolle. 
Men i digtsamlingerne fra 1845 og 1848 er det 
nationale emnevalg paatageligt. Welhaven har 
halvt modstrsebende fulgt stremmen. Han misbil- 
ligede saaledes det efter bans mening for folkelige 
norske sprog i Asbjornsens og Moes eventyr. Men 
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samtidig skriver han til Ingemann, at der lyder 
til ham «en evindelig lokken og opfordring mellem 
Qelde og i skove>. Han karakteriserer Norge som 
cen abetraadt urskov^, «Nordens poetiske aand 
8nser» igjennem den. Han er blit greben af lyst 
til at begi sig ind i urskogen. Men hvor lidet 
han varskikket bertil, viser allerede det alminde- 
lige udtryk: cNordens poetiske aand». Han kom 
altid til at gaa som en fremmed, en reisende, en 
dansk bymand paa sine adflngter i denne arskog. 
Selv sier ban etsteds, at den tempererede zone 
neppe kan vise et tristere syn end en vaar i Kri- 
stianias omegnl Naturfelelse og nationalfelelse var 
hos Welhaven receptivt erbvervede. Han bar er- 
hvervet dem paa samme maade som en mand, 
der oprindelig bar vseret blind for skulptnr eller 
d0v for musik, men efterbaanden bibringes en vis 
forstaaelse, der dog er noget belt andet end oprin- 
delig sans. Han kan rigtignok komme til at fan- 
tasere over det, ban bar set og bort, i ord saa 
skjenne, som bans pen raader over. 

En digterisk aand som Welbaven vandrede 
natnrligvis ikke gjennem det nyopdagede Norge 
uden udbytte. Han finder talrige sujetter af poe- 
tisk intepesse, og ban bebandler dem med stor 
knnst. Han bar et nydeligt anslag, og det 
bsender, at dette anslag, som i «Raad for 
nraad» bar en virkelig norsk klang. Men i det 
store og bele kan man si, at det nationale bar 
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frigjort og beaandet Welhavens digtergenius, uden 
at det har paatrykt ham noget sterkere norsk 
prsBg. 

Kan Welhaven aldrig opfattes som en national 
forer i litteraturen, er der heller ikke noget andet 
omraade, hvor han har vseret banebrydende i vor 
kultnr. Der er idetheletaget noget andenhaands 
over Welhaven. Han har isser Isert af Joh. Ludv. 
Heiberg og af Schweigaard. Heiberg var bans 
forbillede som smagsdommer, og meget af hvad 
Schweigaard har sagt, har Welhaven naesten di- 
rekte sagt efter. Han tog til indtsegt Schweigaards 
«realisme>, men blot i teori, i ord, i deklamation. 
Og i sine forste forelsesninger, som lektor i filo- 
sofi, hsevdede Welhaven, under Schweigaards ind- 
flydelse, filosofien som en erfaringsvidenskab og 
fastslog, at den samme metode, der fiilgtes i den 
natnrvidenskabelige forskning, maatte gjennemf0res 
i psykologien. Hvor og naar har Welhaven vist, 
at han kjendte nogen saadan metode? 

Eftersom der kom mere ro i Welhavens sind, 
forstod han sin opgave bedre. Han blev virkelig 
i en henseende en reformator, en kultnrf0rer. Han 
begyndte at finde det umagen vaerd at polere den 
norske parvenu. Direkte og indirekte, isaer indi- 
rekte, gjennem sin kunst, prsedikede han smag 
for nordmsendene, og han praedikede med stort ta- 
lent. Han har sikkert 0vet adskillig indflydelse 
paa det norske sprog, ved at kjsempe for formens 
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renhed og klarhed, og hans kritik af vor sociale 
kultor bar neppe heller vaeret uden fmgt. Men 
sandsynligvis havde ban opnaaet mere, om ikke 
hans «smag» havde vaeret saa bandet i danske 
traditioner. En forhenvserende omgangsskolelserer, 
en mindre velklsedt person, en ndestsengt i det 
saakaldte fine selskab, Aasmand Olafson Vinje, 
har virket kraftigere til at kultivere den norske 
smag end societetens fornemste cavalier og digt- 
ningens strengeste dommer, den mester i dannelse, 
Johan Sebastian Cammermeyer Welhaven. Han 
har virket slig, fordi smag dog tilsidst er et andet 
udtryk for stilsans, og fordi ethvert folk, som 
ethvert menneske, har sin stil, sin maade at bsere 
sin af Gnd givne dragt. 

Har eftertiden udslettet meget af Welhavens 
verk. knldkastet hans domme, sat en anden smag 
mod hans, saa er og blir det dog hans bestandige 
fortjeneste, at ban saa klart og sikkert har hsevdet 
den gode smags betydning i og for s.ig. 
Han har elsket forniens ulastelighed saa heit, at 
hans kjserlighed har baaret frugt ho? efterslegten. 
Han har, fremfor nogen, Isert nordmsendene at 
sigte deres ord, at strsebe efter holdning i kun- 
sten saavel som i hvet. Det er hans indsats i 
norsk kultur. ^ 

Wergeland havde belt andre bud at bringe. 
Hans dannelse var af en vsesensforskjelb'g art fra 
Welhavens. En langt rigere naturbegavelse havde 
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ban langt mindre stilsans. Hvis man, som Wei- 
haven gjorde, anvender smagen som koltormaale- 
stok, er det let i detaljen at kritisere Wergelands 
koltur: her er ban saare nsikker. Men saa staar 
han desto sikrere for en anden maalestok. Som 
faa i vort land bar Wergeland vseret en forkj semper 
for hum an it e ten. Det gjaldt for ham at berige 
sig af fremmede kultnrer og at lade denne beri- 
gelse komme bans eget folk til gode. Det gjaldt 
for ham at forstaa alt menneskeligt. Men det 
gjaldt fremfor alt at bringe frem det yserdifolde 
i det norske folk og at udvikle det. Henrik 
Wergelands kultar var af praktisk art. Han for- 
stod til folde, at knltnr var en virksombed, o^ 
ban anlagde denne virksombed saa bredt som mu- 
ligt. Welhaven var sestetiker og benvendte sig^ 
til et ndvalgt auditorium, Wergeland var folke- 
opdrager og talte i fri luft. Ingen mand og ingen 
sag var Wergeland for ringe, naar ban kunde 
rydde en tomme jord for norsk kultur. Nogen 
klar og bevidst plan bar ban neppe bavt, men 
det ser ud, som ban bar tsenkt sig at kunne civi- 
lisere nedenfra, gj0re folket umiddelbart delagtigt 
i kulturen^ ban bar anseet a 1 dannelse for at vsere 
af det gode. Faren ved at sprede dannelsen brud- 
stykkevis bar neppe nogensinde staaet tydelig for 
ham. Welhaven, der var mere skeptisk og mindre 
dristig, vilde civiliserere ovenfra: udbrede dan- 
nelse blandt de saakaldte dannede. Her kunde 
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han ogsaa virke for den interesse, der fyldte bans 
liv: kunsten. Saa stor poet som Wergeland var, 
kom kunsten ofte for ham i anden rsekke. I de 
lag, hvor han vilde bryde vei for en norsk kul- 
tur, var der meget andet at gjere, f0r man kunde 
ofre nogen st0rre tid paa kunsten. Wergeland for- 
stod nok, at kunsten ingen luksus var, at den 
er en af de hovedfaktorer, der skaber et 
folk, gir folket et ansigt, men han var saa 
optaget af sin kulturmission i de brede lag, at 
han ialfald en tid stillede kunstens opgave der- 
efter. Opgaven var af halvt profetisk, halvt bor- 
gerljg nyttegj0rende art. Betegnende er, hvad 
han skriver om «den unge svenske skald Eidder- 
8tad> («Morgenbl.» 7de, 8de Jan. 1834). Det heder 

her bl. a.: «Den danske skjenlitteratur — 

er en sofalitteratur; og maaske der — paa sof aerne 
— findes dens publikum. Moro er dog ingen 
poesies ensidige hensigt og bar aldrig vseret den 
virkeliges, alt Isenge fer Horaz fremsatte dens «at 
gavne* som dens forste. Vor oldtids skjalde qvad 
vel i den lune gjsestesal, men Thormodur sang 
paa Stiklestad, for kampen gik an, det gamle 
Bjarkemaal, — og Sighvat sang Magnus tilrette 

for bans politiske forfolgelser . Ikke doge- 

nichtes moro eller alene kirke- eller fabelmoralen 
satte de sande digtere sig som meed. De 
indelukkede ikke sine sjsele i gemakkerne. Verdens- 
moralen var dem anvist, og de S0gte sin plads i 
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verden, forhen som hserbevsegere og kongemes Ise- 
rere, nu som ideanf0rere og folkenes Iserere. — 
— De stod i spidsen for sin tid. De levede i 
sfserer, deres tid ikke gjennemskar, og deres qvad 
var forjettelser.» 

Saa hoitflyvende som Wergelands betegnelse 
af skaldens opgave er, viste ban sig i gjennemf0- 
relsen af sine meninger, i sin virksomhed som norsk 
kulturforer, praktisk og omsigtsfuld. Han var 
utrsBttelig, ikke blot for at oplyse den norske bonde 
og den norske arbeider, men ogsaa for at forbedre 
bans 0konomi. Han forstod meget godt forboldet 
mellem materiel og intellektuel knltnr: det var 
alene paa et bedre 0konomisk grundlag, at refor- 
merne kande bygges. Han er paa en maade star- 
teren af det saakaldte sociale arbeide her i Norge, 
bvis merkeligste reprsesentant efter Wergeland var 
Eilert Sundt. Som de fleste ivrige folkeopdra- 
gere var ban ikke sengstelig for at anvende tvang. 
Hans individualisme krydses nu og da af bans 
psedagogiske nidkjaerbed. Han foregriber forsaa- 
vidt en bevsegelse, som netop i vor tid ssetter 
merke i vor lovgivning. Der er bos Wergeland 
ikke sjelden en gjenklang af socialistiske anskuelser : 
ban 0nsker en ganske stor m3nidigbed bos stats- 
magten ligeoverfor individet. Hans fribedsbegreb 
er endnu ikke lidet bundet af det 18de aarbun- 
dredes forestillinger. Han bar navnlig en voldsom 
tillid til virkningeme af oplysning og derfor ogsaa 
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en glodende interesse for alt, hvad der heder trykke- 
frihed, pressefrihed osv. Man maa erindre, at den 
danske reformbevsegelse omkring 1790 i selve 
trykkefriheden saa en kautel nasten af samme 
betydning som del, vi nu finder i en reprsesentativ 
forfatning. Paa den ene side bar denne opfatning 
vist sig at vsere sangvinsk: man tvinger ikke en 
regjering bare med ord, — paa den anden side 
bar man dengang virkelig anet pressen som den 
vordende stormagt. Henrik Wergelands standpunkt 
ligger ikke saa fjemt berfra. Hans politiske re- 
formvenligbed begrsenses desuden af bans respekt 
for grundloven: ligeoverfor denne var ban som 
mange af datidens liberale meget konservativ, det 
var bedst at bevare grundloven som den var, be- 
gyndte man at r0re ved den, kunde forandringerne 
lige let medfore tilbagegang som fremskridt. 

Henrik Wergeland bar virket vsekkende paa 
det store folk, samtidig med at bans ord bar git 
mange af de msend, der senere tog ledelsen i vor 
kultnrkamp, lykkelige impulser. Han efterlod sig 
imidlertid ingen kreds af venner og meningsfseller, 
Bom direkte kunde ta bans arbeide op. Der var 
ingen gruppe samlet om bam, end sige noget parti. 
Den af bans venner^ som ban politisk maaske kunde 
arbeidet bedst sammen med, Ludv. Kr. Daa, var 
kommet til at staa bam fjemt. Men kanske dette, 
at Henrik Wergeland ingen partimand var, allige- 
vel bar gjort bans mindes magt st0rre. Han staar 
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na i alle samfundslag som den store lyse banner- 
f0rer for humaniteteDS sag i vort land. 

Lige saa lidt som Welhaven kan Wergeland 
sies at vaere den, der bar brudt nye nationale veie 
i vor litteratur. Han vedblev al sin tid at 
vsere en kosmopolitisk aand. Han elskede vort 
folk, men denne kjserligbed var af almenmenneskelig 
art, det var oplysningstidens store menneskeven- 
lighed, trangen til at udbrede lykke, forbedre, 
missionere. Han elskede vort land, fordi det var 
vort, og fordi det var vakkert. Her bavde ban 
medt foraaret, ber var ban blit digter. Men der 
er dog tider, bvor ban 0nsker sig et sterre sam- 
fund, rigere forbold. Lidt naivt forborer ban sig 
bos Ridderstad, om det vilde vsere vapskeligt at 
akklimatisere sig i Sverige. Han bar intet skarpt 
0ie for det saerlig norske, i bumer og rytme. Han 
bekjender til Fredrika Bremer selv aabent sin uvi- 
denbed om en mulig forekommende folkepoesi i 
Norge. Hans digtning bar ikke den mere specielle 
opgave at «afspeile folkets liv, saaledes som dette 
efter fysiske og bistoriske betingelser er til». Han 
S0gte og ban fandt det vakre overalt. Hvor ban 
vil anslaa « nationale toner », er ban ikke altid 
beldig. Vi mindes da mer end en gang om det 
18de aarbundrede, drikkebordets og prsskestolens 
retorik, Nordal Brans barpe. Gudbrand Seigle- 
stad er slig en nationaldragt uden menneskeligt 
indbold. Det var paa en anden maade, Wergeland 
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hmgte csin magt til Norges aere». Det var som 
den store kosmopolitiske digter, der sang sit «yord 
ly8» til alle, men f0rst og fremst til sit eget land. 
Han forkyndte i digt og handling vort lille folk 
det bedste, som det 18de aarhnndredes reformatorer 
havde provet at forklare Enropa. Hans store egenska- 
ber gjorde ham til en nationalhelt. De nnge fik en 
fane at samles oln. De begyndte at samle sig der, 
navnlig efter at han, som bar fanen, var dod. Og 
intet stotter mere et folks selvf0lelse, et folks na- 
tionale bevidsthed end at knnne samles om msend, 
som det med rette er stolt af. 

. Welhaven tilh0rte i modssetning til Wergeland 
en bestemt kreds, en kreds af meget dygtige unge 
msend, der holdt godt sammen. Endnn for dens 
medlemmer havde naaet firtiaarsalderen^ var den 
blit den msegtigste i landet. Ben blev toneangi- 
vende i Kristiania, og den 0vede en uberegnelig 
indflydelse paa de dannede klasser udoyer landet. 
At den saa hnrtig gjorde sig gjseldende, skyldtes 
til en begyndelse gode konneksioner blandt hoved- 
stadens spidser: de unge maend yar yelseede paa 
gmnd at sit formentlig loyale sindelag og sit kor- 
rekte vsesen. Som medlemmer af det konseryative 
stadenterforbnnd, som medarbeidere i «Vidar> og 
senere i cDen Constitutionelle» betegnede de en 
leir, der yar mest behagelig eller mindst ubehagelig 
for den dayserende styrelse. De yar skikkede til 

5 — Det nittcnde ssThundredes kultarkaxnp i Norge. 
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at vise sig hos statholderen, de var boreankratiets 
haab. Ikke saa at forstaa, at de jo — i ethvert 
fald de betydeligste blandt dem — bevarede sin 
selvsteendighed. Og da de forst fik fodfaeste, viste 
det sig, at deres egen dygtighed nok knnde bringe 
dem videre. De reprsBsenterede, tildels paa en 
fremragende maade, i en menneskealder den kon- 
servative linje i vor knlturndvikling. Hvor stor 
Welhavens anseelse var blandt vennerne, tilfaldt 
f0rerskabet inden kredsen og senere inden et belt 
politisk parti, med en selvfelgelighed, som man 
sjelden ser sidestykke til, Anton Martin 
Schweigaard. 

Det er en h0ist eiendommelig stilling, Schwei- 
gaard bar indtaget i vor historie. Faa hovdinger 
bar vseret saa lidet omstridte, saa lidet forkjetrede. 
Han bar faaet den byldest, som tilkom bam, uden 
at bans modstandere fandt det opportunt at blande 
malurt i bsBgeret. Kun 6n gang, i bans nngdom, 
var der en mand, der selv med god grand felte sig 
krsenket, Lndvig Kris tens en Da a: ban forte 
i slutningen af trediveme og begyaelsen af firti- 
eme en forbitret, men baablos kamp mod Scbwei- 
gaard, der mere end nogen anden af den konser- 
vative kreds bavde bidraget til at ssette Daa udenfor 
der, bvor ban onskede at ba sit virke. Og saa 
var der, en menneskealder efter bans ded, en anden 
gammel modstahder, Bjernstjerne Bjernson, 
som bavde det nlyksalige indfald at ville nedssette 
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lians minde, reducere ham til mindremand, flytte 
hans statae. Et merkeligt udtryk for den norske 
knltnrs nsikkerhed. 

Hvad der netop betingede Schweigaards store 
indflydelse, var hans sikre knltnr, hans harmoniske 
ndviklingy hans sjeldne klarhed og maalbevidsthed. 
I et ungt, nroligt og ufserdigt folk stod han, nse- 
sten ene, som den fuldt fserdige, en mand af den 
rene malm, en fedt f0rer. Han var ingen folke- 
ferer af dem, der begeistrer og lokker, der tiimler 
sin hjord ved at blaase de melodier, som klinger 
bedst i dens ere. Han virkede ved sin personlig- 
heds fasthed, ved sin overlegne aand^ sin knnd- 
skabsfylde og sin arbeidskraft. Han virkede ved 
et Qsedvanligt fond af reelle vserdier. 

Han traadte frem for offentligheden i en tid, 
da der paa den ene side stod et saakaldt nationalt, 
norsk-norsk parti, hvor dengang de fserreste havde 
opgjorte maal, hvor en abstrakt og braakende 
faedrelandsbegeistring ofte overdovede forstandig 
tale, og paa den anden side et parti, der kroede 
sig af sine dannede danske ti'aditioner, mens det 
ellers vaesentlig optraadte kritiserende og negativt. 
Han valgte «danomaneme», men mere end nogen 
anden var det ham, der gav partiet et positivt pro- 
gram, hvorved det blev noget helt andet, end det var. 

Schweigaard er i vor historie repraesentanten 
for den klare og rolige dommekraft, for den sunde 
realisme, vi o g s a a eier. Hos ham f orekommer 
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f olkets kritiske sans saa at si rend3rrket. De aller- 
fleste nordmsBnd, der rager op overmsBngden, ledes, 
floin jeg tidligere har berert, ai en ekspansiv trang, 
der i en eller anden retning bringer dem til at 
sprsBnge skranker, stiUe voldsomme krav, S0ge det 
eventyrlige. Det kan faa ndtryk i deres person- 
lige liv^ eller i deres offentlige gjeming, vsBre sig 
digteknnst eller politik. Det kan ytre sig som 
en veeldig vovelyst, som en nrimelig sangvinskhed, 
flom en tilbeieligbed til at tnmle med store op- 
gaver eller, i mangel heraf, til at spille med de 
store ord. Etsteds bryder det frem. Schweigaard 
er her en undtagelse. Han staar midt i virkelig- 
heden, ban regner nykternt med virkeligbeden og 
indskjserper sit folk, at det alene er denne regne- 
maade, der kan betrygge dets fremtid. Alt er 
bos bam afveiet, saa afveiet, at ban f. eks. i sin 
politik kan virke altfor skeptisk og forsigtig. Han 
er den barmoniske realist i vor knltnr. 

Scbweigaards karakter belyses udmerket af 
nogle ord i et brev til Welbaven fra Wien (13de 
juni 1834) : «Jeg sknlde inderligen 0nske,atDekande 
komme til at gJ0re en reise i ndlandet, om og kan 
for en kort tid, ikke fordi jeg tror, at man derved 
samler en saa stor rigdom paa nye anskuelser, 
men fordi det til at fixere sit verdensbillede og 
modarbeide en vis ubestemt bigen er af stor vig- 
tigbed at overbevise sig om, at det, som man 
S0ger, egentlig intetsteds findes og dog findes 



Kulturferere i norsk aandsliv, 69 

overalt, at en med smerte og indignationens begei- 
string ndtalt protest mod forkjertheden ikke alene 
overalt meder modstand og misfomoielse, — men^ 
hvad der er endnn haardere, kvseles ved knlde og 
ligegyldighed.» 26 aar gammel viser denne mand 
ikke alene, hvor store maal han bar stillet sig, 
men ogsaa hvor dyb den er bans resignation. 
Han arbeider paa «at fixere sit verdensbillede^, 
mens ban erkjender, at den skjonbed, man S0ger, 
den findes intetsteds og dog overalt. 

Scbweigaards kritik var saare tidlig vakt, og 
den arbeidede rastlost. — Han gav sig aldrig, f0r 
ban bavde gjennemtrspngt sit emne. Man kunde 
fristes til om bam at bruge udtrykket kritisk 
geni. Dengang Scbweigaard valgte det jnridiske 
stadium, var det just ikke rart bevendt med de 
juridiske studenters littersere bjselpekilder. Man 
benyttede navnlig Hurtigkarls danske Iserebog, 
der var temmelig mangelfuld. Af 0rsted var 
kun begyndelsen til bans store retsvidenskabelige 
oversigt udkommet samt enkelte spredte afband- 
linger i tidsskrifter. Og de forelsesninger, Steen- 
bucb boldt ved universitetet, skulde man ikke 
bli videre klog af. Betegnende for vanskeligbe- 
deme var det, at de juridiske kandidater U. A. 
Motzf eldt og Fr. Stang blev satte til at bolde 
forelsesninger, med det samme de forlod eksamens- 
bordet. Scbweigaards besvarelser af de juridiske 
opgaver viser det grundigste selvstudium af lov- 
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givningen. Hans meninger er altid fra ferste 
haand. Og ikke nok denned: han underkaster 
datidens sterste anktoritet 0rsted en selvstsendig 
kritik. Og det gJ0r en nng mand, efter 5 seme- 
stres stadium, mens han jevnlig har maattet gi 
privattimer. 

Denne ci sandhed, ved hjerte og ved aand, 
store jarist» kom til at staa som kjendsgjemin- 
gemes mand i et folk, hvor evnen til i god tro 
at lyve sig anderledes, end man er, forekommer 
saa vel udviklet. Han reprsesenterer vor forstands 
kritik over vor fantasi, dommen over Peer Gynt. 

For alle dem, der ikke kar forudssetningerne 
for at forstaa Schweigaards juridiske skrifter og 
saaledes ikke kan glsede sig over den tsetlied, 
hvormed han bygger sit verk, den klarhed, skarp- 
sindighed og alsidige tankens styrke, hvormed han 
udtommer sit emne, og de endnu flere, der van- 
skelig kan f0lge hans statsokonomiske rsesonne- 
menter, er det kanske bedst at S0ge et indtryk af 
Schweigaard og hans tankegang i en mere alment 
tilgjsengelig afhandling som den om den tyske 
filosofi, der ovenikjobet ved sin friskhed og dri- 
stighed kjendetegner den unge Schweigaard, 
manden, der ved morgentid gaar til sit dagverk. 

Han har talt om spekulationen, «paa 
tysk maner den eneste mulige maade at filosofere» 
— «dens resultat er filosofien i eminent forstand», 
og fortssetter: «Det som vi andre kalde filosofi 
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eller, for ikke at strides om et ord, det, som vi 
kalde viden, det er (efter tyskemes, Fichtes og 
Hegels mening) ikke viden, fordi vi kun erkjende 
spredt, fordi vi ikke forstaa og heller ikke gJ0re 
fordring paa at forstaa den absolute enhed, den 
nniverselle sammenhseng, det f0rste springende 
ponkt, det mysterinm, som forvandler til enhed 
det universum, hvor alt er forskjel og omskiftning, 
og fordi vi se paa verdens enige nenighed, dens 
harmonerende dissonants som et universelt fak- 
tarn, der er en b e tinge Is e for al erkjendelse, 
men som ikke er gjenstand for forklaring.t 

Der ligger heri den bedste definition af den 
menneskelige videns grsenser, som nogengang er git. 

«De tyske filosofer udstyre sjselen med en 
aktiv og skabende evne, som uden at ssette sig i 
forbindelse med den ydre verden, aden at tage 
sin oprindelse derfra, nden at berige sig med 
kjendsgjeminger og erfaring, for sig selv udleder 
ideer, som ved en forud indrettet harmoni svarer 
til den ydre virkelighed. Den rene tsenkelighed 
er for dem den objektive sandhed, som de ikke 
tilegne sig, men som de konstruere, saaledes 
som de adtrykke sig med en vedtagen terminus.* 
Schweigaards kritik rammer her, f0lelig og en 
gang for alle, en bestemt aandsretning, som af de 
germanske nationer er blit m0dt med altfor megen 
veneration — uaar man tsenker paa retningens 
store msend — og med altfor megen over- 
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bserenhed — naar man tsenker paa de smaa og 
deres pretentiose optrseden. Men der skal ogsaa^ 
ligeoverfor saa vanskelige emner, en overlegenhed 
som Schweigaards til at anvende en alt prevende 
skepsis og samtidig at gaa helt klar af enhver 
spidsborgerlig snusfomnft. Mod sin vilje blev han 
i vort land en stette for snusfomuften. Den mate- 
rialistiske bevsegelse, som omkring midten af det 
19de aarhundrede hos os fors0gte at Isegge en 
sterk dsemper paa norsk fantasi og norsk f0lelse, 
knnde med et vist skin af ret appellere til Schwei- 
gaards anktoritet. Enhver stor mand, der trsekker 
skarpe linjer, resikerer at virke paa denne maade. 

€ Deres fselles punkt er det vilkaarlige, er 
aandens anarki,» heder det om de tyske systemer 
fra Kant til Hegel, « deres anmasselse er den, at 
de ville skabe sandheden og ikke Isere den at 
kjende, at de ssette sine ideer i virkelighedens sted, 
at de personificere sine abstraktioner eller bedre 
sagt) at de ophoie dem til guder, at de fomegte 
den kilde, de skrive sig fra, og at de ndgive dem 
for umiddelbare aabenbaringer. » 

I virkeligheden f0r6r denne art af tsenkning 
til en ordlek, den blir en gjenopstandelse af den 
gamle metafysik. I modssetning hertil ser Schwei- 
gaard gmndlaget for den objektive videns sikkerhed 
i «det almindeligste resultat af den almindeligste 
induktion». De spekolative systemer kommer ingen 
yei, saa Isenge de ikke kaster lys over underord- 
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nede spargsmaal, der endnu hviler i morke og 
trodser de ihserdigste forskninger. Mennesket er, 
efter Schweigaards mening, nodt til for altid at 
opgi en betingelsesles viden. Den eneste 
metode, der har videnskabelig berettigelse, er 
den analytisk-deskriptive. 

Den samme kritiske aand, som besja)ler Schwei^ 
gaard, naar ban skal fiksere sit verdensbillede, 
gJ0r sig kraftig gjsaldende, naar ban skal bedemme 
samtidens politiske og littersere forbold. cDe, som 
ville optraede som folkemeningens ledere, borde 
dog engang erkjende det uforsvarlige i at gJ0re 
den synsmaade gjseldende, at vi ved vor politiske 
gjenfodelse allerede bave opnaaet et standpunkt, 
bvorefter yi i alle retninger kanne se videre end 
vore omgivelser. Det er det mindste, som er ndfert; 
det meste staar endna tilbage. Ikke over, bvad vi 
ere, men over, bvad vi knnne vorde, sknlle vi 
vsere stolte.» cDen sBgte nationalfelelse er aldeles 
forskjellig fra den arrogance at ville ssette sig selv 
bfdest og optraede som norm for andre; den er- 
kjender villigenandres vserd, fordi den er sig sit eget 
bevidst.» «Man skal mindre pukke paa norskbeden, 
men mere i gjemingen bidrage til dens foraedling.» 

Det var i striden om norsk-norsk og dansk i 
30-aarene^ at Scbweigaard kom med dlsse bemerk- 
ninger. Naar ban paa det littersere omraade 
felte sig bestemt tiltrukken af Welbaven, var det 
vistnok, fordi Scbweigaards skjenbedssans paa 
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lignende maade som Welhavens finder sit udtryk 
i hans smag. Saaledes kom disse to til at gaa 
sammen paa et program, der af J. E. Sars trsef- 
fende formaleres: cKorrekthed i liv og litteratnr 
ligeoverfor en nngdommelig fantasia udskeielser og 
de praktisk afgrsensede formaal ligeoverfor endelost 
vidtsvsBvende idealer.t 

Schweigaard havde megen interesse for dansk 
aandsliv. Han stod i venskabeligt forhold til Or la 
Lehmann, og det synes, som om Danmarks meat 
fremtrsedende liberale politiker i 50- og 60-aarene 
og Yor konservative hevding i samme tid ingen- 
lunde bar staaet hinanden fjemt i ansknelser. 

Tyskeme og deres litteratur gjorde, som vi 
allerede bar set, ikke noget nblandet godt indtryk 
paa Schweigaard. Men det var dog ber, at ban traf 
de msend, der virkede sterkest paa bam i nutiden. 

Han var vel bevandret i antiken. Fra sin 
tidlige ungdom, ved vi, at ban var begeistret for 
grsesk sprog og digtning. Han elskede Homer. 
Af modeme poesi var det — i modssetning til 
filosofien — den tyske, der gav bam mest. Heine 
var bam meget kjser, bvad der, mellem saa for- 
skjellige naturer, er skikket til at vsekke forun- 
dring. Det bar dog vel mere vseret Heines fri- 
sind og bans ironi end det lyrisk-erotiske, -som 
bar tiltalt Scbweigaard. Heines ironi vendte sig 
jo ogsaa tildels mod de samme magter, som Scbwei- 
gaard vilde tillivs. Fremfor alt var det dog 
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Goethe og Schiller, som greb ham. Deres 
korrespondance omtaler han som «den dybeste 
faiidgrabe» i modeme aandsliv. Uden at Schwei- 
gaard havde nogen mere almindelig, sterkere kunst- 
Derisk interesse, folte han dog en saadan ligeover- 
for en kunst, der tillige gav en tsenkers livssyn. 
Det er iovrigt med Goethes anktoritet, at han 
kraever en digtning, der gir «en med det virkelige 
liv mere overennssteramende sandhed*. Welhaven 
gjentar hans krav, men uden helt at forstaa det 
eller at s0ge det gjennemfort. 

At Goethe var Schiller saa overlegen som aand, 
synes for Scweigaard at opveies derved, at Schillers 
etisk-sestetiske grundsyn saa fuldkommen svarede 
til Schweigaards egne idealer. Schiller var i virke- 
ligheden hans yndlingsdigter. I poesien har reali- 
sten Schweigaard meget vel kunnet glaede sig ved 
det virkelighedsfjeme, naar dette fremtraadte i en af- 
klaret og aandfold form. Dog er det vanskeligt at 
forstaa, at han helt har kunnet goatere Schiller. 
Ti han sier selv, at han «hader den hoie poesi 
af ganske h]erte». «De snblimeste folk er altid 
de trivielleste. » Hvad der irriterer ham, er vel 
£9rst og fremst al uklarhed, al forvirring i tanke 
og form. Og den opstaar jo let, naar de mindre 
flyvedygtige begir sig paa fart mod heideme. Hvad 
Schweigaard virkelig h ad e d e, var alt cuberschweng- 
liches nonsens». Og saa al sentimentalitet. Den 
var ham inderlig imod, som gjeme tilfseldet er med 
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natarer, der har sterke og varige felelser. Schwei- 
gaardfl nvilje mod al svsBven i skyerne betyder 
ingenlnnde, at ban var velvillig overbserende mod 
det, der krob forsigtig langs jorden. Tvertimod: 
ban foragtede al middelmaadigbed, alle, som 
npersonlig noiede sig med andres meninger. De 
smaasnobber, der mente at tilhere bans parti, bavde 
ingen opmnntring at vente af bam. 

Frankrige var det land i Eoropa, der indgjed 
bam meat respekt. Det klare og eksakte i den 
franske aand passede bam. Netop paa de reale 
videnskabers omraade bavde jo franskmsendene, da 
Scbweigaard gjorde sin forste ndenlandsreise, bra^ 
det vidt, og de bar ogsaa ber vedblit at vsere 
blandt de anferende. Scbweigaards realisme ytrede 
sig ogsaa saaledes, at ban tillagde de reale viden- 
skaber en vsesentlig betydning som dannelsesmiddel. 
Selv en ypperlig latiner var ban en af de ferste, 
der arbeidede for realia mod sprogstadiemes for- 
rang i skolen og ved universitetet. Han var endog 
temmelig vidtgaaende i sin krig mod latinen. Blandt 
bans mest betydende modstandere var da Fr. 
Stang og L. K. Da a. Uoverensstemmelseme 
mellem Scbweigaard og Stang bar vseret flere og 
dybere, end man i almindeligbed maaske bar troet. 
Stang var i sine f0rste forelsesninger meget paa- 
virket af den mand, bvis indflydelse Scbweigaard 
just onskede at bekjsempe: Hegel. Han var op- 
rindelig ogsaa mere liberal end Scbweigaard. I 
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jsin gnmdlovsfortolkning af 1833 er Stangs rseson- 
nement om kongens veto i bevilgningssager og i 
gmndlovssager langt i f av0r af det senere venstres 
opfatning. Efter en meget svag bevisferelse stanser 
han ved et snspensivt veto for kongen i grundlovs- 
sager. Hver for sig kom derimod Dnnker og 
Schweigaard efter en ypperlig historisk og jnridisk 
•dednktion til det bestemte resultat, at kongen 
havde absolnt veto, hvad der da ogsaa blev hoires 
Btandpnnkt. 

Paa sine reiser var Schweigaard en ndmerket 
iagttager. Der er f. eks. i bans breve fra Paris 
•en reekke friske og malende trsek. Det fortsettecle 
menneskeliv i de store byer synes at ha interes- 
seret ham meget, samtidig med at han ingenlande 
manglede natarsans. Tvertimod har han den egte 
natarelskers trang til at modtage sine indtryk 
mindst mnligt f ordservede af civilisationens haand- 
langere. <Hvor mange deilige rifter og klofter og 
•dale er der ikke hos os, som ingen Isegger merke 
til, medens paa bes0gtere steder det hverdagslige 
hsBves til skyeme. Men denne tanke indeholder 
intet 80rgeligt; thi det hemmelighedsfalde, isole- 
rede og fra nysgjerrighedens vanhelligelse fjemede 
-er en n0dvendig bestanddel i en faldkommen natur- 
nydelse, og jeg har paa min korte reise allerede 
maattet f0le det kvalfalde i at bes0ge egne, der 
•snart sagt ere indrettede til at bes0ges, og hvor 
•det ikke et 0ieblik er mniigt at blive kvit den 
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pinende tanke om offentlighed og torvmsessighed, 
8om man just higede efter at undfly.* 

Der er over Schweigaards personlighed en 
jomfraelighed i ordets bedste forstand, en 
skyhed for nfin berering, som ogsaa kommer frem, 
hvor ban her resnmerer sine reiseindtryk. Og til 
denne jomfrneligbed svarer en sand mandigbed: 
fastbed, selvbeberskelse^ ndprseget selvstsendigbeds- 
felelse. Handling, virksombed er efter bans mening 
mandens kald: cVirk saa meget, nyd saa lidet 
som mnligt er visdommens ypperste raad — til- 
fredsbedens tryggeste grondvold ssetningens anven- 
delse i livet.» Det er ad den vei, og ikke ved 
udvortes fordele, at man kan bli lykkelig, ti cin- 
gen udvortes tilstand kan vsesentlig bidrage til 
gjenstanden for vor aldrig bvilende attraa og 
Isengsel, lyksaligbed.» AUerede fra sin tidlige 
ungdom var Scbweigaard klar over sin livslinje : 
valget af virkekreds var intet tilfseldets verk, «det 
var allerede tidligere med tillidsfnld forventning 
afgjort i mit indre». 

Scbweigaard saa altid udover det oieblikkelige 
og tilfseldige: respice finem var bans valgsprog. 

Som beire's f0rer gjennem benved en menneske- 
alder oplevede Scbweigaard, at bans partis magt 
var blit undergravet. I begyndelsen af firtieme 
bavde ban vseret den selvskrevne bevding for den 
unge intelligens. Han stod omgit af maend som 
P. A. Muncb, Ft. Stang, Welbaven, U. A. 
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Motzfeldt og Danker. I dette udmerkede sel- 
skab var ban rede til at ofre al sin kraft for sit land. 

Overordentlig meget blev ndrettet. Men som 
koltorforer er Schweigaards stilling vsesentlig for- 
skjellig, eftersom man ser hen til vor materielle 
ktdtar og den intellektuelle. 

Paa snart sagt alle omraader var Schweigaard 
det praktiske fremskridts mand. Den 
msBgtige fremgang, vore nseringsveie, vort kom- 
munikationsvsesen og vort pengevsBsen g]0r ved 
det 19de aarhnndredes midte, er i ferste rsekke 
bans og Fredrik Stangs verk. Dels gjennem 
administrationen og bndgetforslagene, dels gjen- 
nem lovgivningen bar disse to nedlagt sig storre 
fortjeneste end de fleste. Man maa vel erindre, 
at i henved en menneskealder var Schweigaard en 
bserende kraft i vort lovgivningsarbeide Baade 
bans reale livssyn og hans hamanitet har paatrykt 
den sit stempel. Til det praktiske grundlag, hvorpaa 
den kommende ndvikling, af hvilken art den maatte 
bli, i alle aar skal stotte sig, vil i vor historie i sser- 
egen grad Schweigaards navn vsere knyttet. Han 
er en af skabeme af vor materielle knltur. 

Son af en handelsmand, selv en tid beskjsef- 
tiget i handel, gjorde han jnssen til sit stadium 
og har som jurist leveret et monumentalt verk, 
den norske civilproces. Overalt i sit virke vedblir 
den tidligere handelsmand og senere store jurist 
at se praktisk paa tingene. Han er skeptisk, han 
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forlanger overalt bevis. Han anerkjender intet al- 
mengyldigt ideal. Han indtager et skiftende stand* 
pankttil de politiske €prog!ramsager», og selv der, 
hvor bans fordomsfrihed hsevede ham heit over 
tingets flertal, konde ban af forelobige bensyn gaa 
sammen med de bornerede. Han regnede hver 
gang med situationen. med virkningen af en gjen- 
nemf0rel8e i oieblikket. 

Paa ^t omraade var ban radikal. Man bar 
fomndret sig over, at ban, den konservative, var 
tilbsenger af den meet ubetingede nseringsfri- 
bed, den dristigste forsvarer af den frie konkur- 
rence, den ekonomiske eelvbestemmelsesret. Men 
den frie konknrrence var efter bans mening for vore 
nseringsveie fremskridtets. vei, og ligeoverfor det 
bensyn gjorde ban vanskelig noget afslag, naar ikke 
bnmane betragtninger^ som i hnsmandsloven, syntes 
bam at veie endna mere. Her var ban ikke bange 
for saa raske reformer, at bans modstander af det 
liberale parti, L. K. Daa, der selv var en yen af 
en ndstrakt nseringsfribed, dog veg tilbage. Og 
paa enkelte omraader, saaledes naar det gjaldt 
statens forbold til vore skoge, bar visselig ogsaa 
bans teorier om den frie private konkurrence vseret 
skjebnesvanger for landets okonomi. 

Scbweigaards rsesonnement i den bekjendte 
artikel i < Vidar» : cOm den littersere antidanskbed» 
— er saare karakteristisk for bans praktiske aand. 
Han procederer der paa det sterre samfnnds aande- 
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lige og reelle fordele. Det vilde vsere ny ttigt for 
vore f orf attere, om de kunde betragte b a a d e Norge 
o g Damnark som sit aandelige hjem. De burde ikke 
slaa vrag paa det olige st0rre danske marked. 

I vor intellektuelle kultur bar Schwei- 
gaard virket kontroUerende, luttrende, undertiden 
som en gavnlig modvsegt, undertiden som en bin- 
drisg. Han var, i politiken og i vort aandsliv for- 
0vrigt, den, der stedse vilde bevare de vundne 
resnltater, det, vi nu ^ngang bavde. Han frygtede 
alt, som gik i det blaa. Derfor var ban sengstelig 
for at forrykke magtstillingen mellem konge og 
storting. Derfor var ban glad ved at knnne bolde 
paa, bvad vi bavde arvet fra dansketiden. Det 
varfarligt at gi slip paagamle vserdier, ferde nye var 
forbaanden. Han kunde glemme, at det altid er paa 
de gamle vserdiers bekostning, at de nye udvik* 
ler sig. 

Der var ingen teoretiseren i Scbweigaards 
konservatisme. I sin filosofi var ban som bekjendt 
den bestemte modssBtning til sin politiske menings- 
telle professor Monrad. Monrad kommer til det 
konstitutionelle monarkis nodvendigbed ad de be- 
kjendte trappetrin i den Hegelske logik, ganske 
paa samme maade som ban f. eks. kom til n0d- 
vendigbeden af en guddommelig treenigbed. Scbwei- 
gaard mente af samtidens erfaringer at kunne bente 
et induktivt bevis for det samme monarkis ben- 
sigtsmsBssigbed. Hans nykterbed f0lte sig tiltalt 
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af tanken om to magter, som balanserer hinanden. 
Bom man ser: veieDe kan vsBre forskjellige. 

Schweigaard bar som sagt ikke saa Efjelden 
TSBret en modsiand, der skolde overvindes, men 
alt i alt en modstand, der var heldig, fordi enhver 
sag, der kom under bans bebaudling, altid blev 
ombyggelig sigtet. Er teorien rigtig om de to 
kj8empende elementer i et folk, der nedvendig 
ndfylder binanden, saa bar Scbweigaard vaeret en 
ideal reprsesentant for det konservative. 

Hans konservatisme var efter 1848 — 1850 en 
tid i sterkt tiltagende. Begivenbedeme ade i 
Earopa bavde cbokeret bam, fyldt bam med seng- 
stelse. Det er dog med en vis forundring, man 
ser en mand som Scbweigaard tabe sin natnrlige 
boldning ligeoverfor et relativt saa ufarligt fseno- 
men som arbeiderbevsBgelsen omkring 1850. Og 
bans omha for kongemagtens rettigbeder gaar lovlig 
vidt, naar ban f. eks. i 1857, tilberende en mino- 
ritet paa 4 stemmer, seger at fastslaa, at der krse- 
vedes kongelig approbation, naar stortinget vilde 
nedssette en kommission. 

Vanskeligst var bans stilling i nnionsspergs- 
maalet. Hans skepsis bevirkede, at ban ikke var- 
derede vort folks evne til at staa paa egne ben 
sserlig beit. Han anbefalede altid en varsom po- 
litik ligeoverfor Sverige, samtidig med, at ban, 
selvfelgelig, vilde vseme om sit lands sere. Han 
var sengstelig for, at vi skolde stille sterre krav, 
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eod vi kande gjennemfore, og han saa i unionen 
en naturlig betryggelse. Deraf en vis opportunisme. 

Saaledes er Schweigaards dobbelthed: i den 
materielle knltnr en fremskridtsmand, en bane- 
bryder, — i den intellektuelle, i politik og litte- 
ratnr, den bevarende, den tilbageholdende. 

Hans sjelden renlinjede karakter og bans klare 
virkeligbedssans bar sat prapget paa bans lange og 
bsederfolde arbeide. Ingen bar virket dybere end han 
paa vort politiske livs moral. Ingen bar som ban, rea- 
liteternes store apostel, stillet beiere, mere ideale krav 
til personligbeden. Ingen aristokrat bar vseret oprigti- 
gere interesseret for smaafolks velvsere. Ingen kon- 
servativ mand dybere gjennemtrsengt af bumanitet. 

Saa vigtig en mission Scbweigaard bavde i 
vort folk, kom bans anktoritet en tid til at bevirke 
en vis stagnation. Hans stille indflydelse var i 
Kristiania i 50-aarene saa stor, at den ikke bare 
blev gavnlig. Omkring Scbweigaard leirede der sig 
et seigt bnreaukrati, som bavde lidet af bans vserdi- 
faldeste egenskaber, men som med begjserligbed 
greb bans materialisme, og som spradede med bans 
skepsis. Det var dette bureankrati, der i en aar- 
rsekke bestemte tonen. Det ene vidnesbyrd efter 
det andet fortseller, bvor tang og lav Inften den- 
gang laa over Kristiania, bvor ckvselende prosaisk». 
€Aanden» i bovedstaden var reaktionser. Den 
dannede forsaavidt ingen nndtagelse: der gik om^ 
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kring aarhondredets midte en reaktionser beige 
gjennem vort aandsliv i det hele. 

De to msend, der fortrinsvis medte denne 
reaktion og hver isser kom til at staa som banner- 
f0rere i en sterk og langvarig demokratisk og- 
national bevsegelse, er Johan Sverdrup o^ 
Bjornstjerne Bjernson. BJ0rn8ons indfly- 
delse var af mangesidig art, den lod meget faa 
sider af vort aandsliv uberort. Sverdrup koncen- 
trerede sin virkelyst og sjeldne arbeidskraft paa 
det politiske omraade, hvor ingen mand i norsk 
historie kan opvise et lignende livsverk. 

Da Sverdrup kom, havde en anden betydelig^ 
norsk politiker, 0. G. Ueland, i en henseende 
delvis banet veien for ham. Ueland havde i ikke 
liden grad seren baade af b0ndemes samling og 
af deres politiske opdragelse. Bendemes del- 
tagelse i vort politiske liv tegnede i 40-aarene 
alt andet end heldig. En yderlig bondesneverhed 
karakteriserede den ene af de politiske floie, mens 
den anden, de mest udprsegede bureaukrater, i 
frygt for €raaskaben» enskede sig en sterk konge- 
magt og nsBrmere tilslutning til Sverige. Ueland 
bidrog til at udvikle bendemes politiske smidig- 
hed, mens han samtidig selv viste sig udviklings- 
dygtig. Forbindelsen med ham var oprindelig 
for Sverdrup en ganske vaesentlig st^tte. Den 
mand, der blev den egentlige leder af et stort 
venstre, hvori ogsaa bondeoppositionen gik ind, 
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— manden med alle politiske traade i sin haand — 
det var imidlertid Johan Sverdrup. 

Detvarden franske revolation^ som isser gav 
den modeme parlaments- og folke-taler bans prseg: 
den demokratiske taler med de store ideer og de 
bestikkende ord. Engelske politikere havde i sit 
parlament udviklet interessante typer af veltalen- 
hed, men det blev dog fransk retorik, der rundt 
omkring i Europa 0vede den sterkeste indflydelse 
paa folketalemes stil. Appellen til de folkelige 
instinkter (nationens eller klassens), den ideale al- 
mindelighed, hvori de enkelte reale sp0rgsmaal 
iDdsv0btes, fremf or alt slagordene — det leder 
altsammen tanken hen paa revolntionstaleme. Mo- 
dellen for den franske retorik var atter den ro- 
merske. Den forste franske republik var teenkt 
som en gjenfodelse af jepubliken Eom. Den storste 
ligbed bestod deri, at tidens politikere gjeme an- 
tog en romersk orators lignelse. Mange af dem naaede 
heit. Mirabeaus talekunst er segte latinsk eloqventia. 

Der berettes om Johan Sverdrup, at ban alle- 
rede som gut havde Isert at beundre den franske 
revolutions grundssetninger. Han var tidlig inter- 
esseret for politik, tidlig frihedsbegeistret. I 13 
aarsalderen (1829) demonstrerede ban for 17de 
mai, i studenteraarene f0lte ban sterk sympati for 
Wergeland, ban vekslede i sine studier mellem 
jussen og visse humaniora, isser historie og filo- 
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sofi; sine sterkeste indtryk udenfra modtog han 
fra Frankrige og England. Da han optraadte som 
praktisk politiker, havde de engelske ideer, som 
han S0gte at indf0re i norsk statsliv, et radikalt 
fransk tilsnit. Hans parlamentarisme var den eien- 
dommelige afart af den engelske, der havde ad- 
viklet sig hos et fransk venstre med mere eller 
mindre ford»kt repnblikansk program. Dens gmnd- 
tanke var folkesnversRniteten. Under sin politiske 
virksomhed har Sverdrup paa en genialt mang- 
foldig maade git adtryk for denne ide. Sverdrups 
parlamentariske form var i endnu h0iere grad 
fransk. Han er den franske retor omplantet paa 
nordisk grund, han stammer fra Mirabeau, ja, 
han kan fore sine ahner tilbage til det romerske senat. 

Da Sverdrup, 84 aar gammel, begyndte sin 
politiske lobebane, var det forste gang^ at norske 
fagforeninger sluttede sig summon i en bestemt 
politisk hensigt. Larviks handelsforening, haand- 
verkerforening og arbeiderforening opstillede Sver- 
drup som kandidat ved stortingsvalget, og saaledes 
kom den unge sagferer ind i den nationalforsam- 
ling, hvor han skulde 0ve en voksende, tilsidst 
en afgj0rende indflydelse gjennem atter 84 aar, 
indtil han som det forste « parlamentariske » mini- 
steriums chef dokumenterede, at bans parti og dets 
program havde seiret over hele linjen. 

Der kan vsere delte meninger om, hvorvidt 
Sverdrups virksomhed i dens helhed har vseret 
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saa gavnlig for vor udvikling, som det ofte er 
blit sagt. Hvad alle maa beundre, er den konse- 
kvens og energi han udviste, saalaenge ban i stor- 
tinget forfnlgte de maal, han havde sat sig, forst 
som ung friskaremand, forholdsvis ensom i sin 
fremskredne europseiske radikalisme, senere som 
den mere og mere anerkjendte hevding over et 
seirrigt parti. Denne kraft tilsvares neppe af en 
lignende dybde, men vel af et usedvanligt fremsyn. 
Han var sin store modstander Schweigaard under- 
legen i grundighed og alsidighed^ men overlegen 
som politisk begavelse, hvis man da ikke tillaegger 
de politiske konjunkturer, venstres stilling som 
opposition og fremskridtsparti, den afgjorende be- 
tydning. Han havde lettere for at naa menne- 
skene: folk med de mest forskjelligartede forud- 
ssetninger. Han havde evnen til at samle og evnen 
til at holde fast; han var paa samme tid djerv 
og bestemt i sin offensiv og smidig i sin taktik. 
Han vidste at koncentrere sin virksomhed om en 
raekke storre opgaver, mens han ofrede hensyn^ 
som for en strengere politisk moral dog ikke var 
nvsesentlige. Mens Schweigaard var en realpolitiker, 
der man0vrerede i overensstemmelse med en ud- 
prseget ideel tankegang, kjsempede Sverdmp for 
almindelige politiske ideer, men med udprseget 
reale, jordiske midler. Den ehe tog sit standpunkt 
til en sag efter sagens praktiske vserd under den 
forhaandenvserende situation og udredede derefter 
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sp0rg8maalet grondigst muHgt, forat sagens doka- 
menter kunde tale for sig selv. Den anden stred 
for viBse store principer, ligeoverfor hvilke ofte 
de praktiske hensyn maatte beie sig (man erindre 
saaledes hans forhold til den franske handelstraktat 
1866). Men ban vandt tilhsengere for disse prin- 
ciper ved argomenter ad hominem] ban tilkj0bte 
sig t. eks. stemmer for de aarlige storting, for 
statsraademes adgang til tinget ved at gj0re spare- 
msendene tillags i tilsyneladende mindre sporgs- 
maal, hvor hans egne sympatier i virkeligheden 
ter ha ligget andetsteds. 

Hans stilling som knltnrforer kommer ievrigt 
til at maatte dommes vsBsentlig efter to store linjer 
i hans politiske program : den demokratiske og 
den nationale. 

Hans demokratiske politik, saaledes som 
den markeres ved hans forhold til de aarlige stor- 
ting, stemmeretssagen, statsraadssagen, juryen, 
vsemepligtsloven, folkeoplysningen, skattevsesenet 
osv. — har utvilsomt havt baade gavnlige og min- 
dre gavnlige felger for norsk kalturudvikling. Gmnd- 
tanken var som sagt folkesuverseniteten, det 
mest udstrakte selvstyre. Til det maal arbei- 
dede han for at gJ0re alle statsmedlemmer saa oplyste, 
saa selvstsendige, saa aandelig voksne som mu- 
ligt. Dette hans arbeide har utvilsomt baaret udmer- 
kede frugter. Desudenvirker jo solve adgangen til det 
offentlige liv, deltagelsen under ansvar, opdragende 
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for de enkelte individer, hvis interesse for de offent- 
lige ting msegtig stimuleres, naar de selv kan 0ve ind- 
flydelse. Almendannelsen vokser med en normalt 
fremadskridende demokratisk ndvikling. Paa den 
anden side kan dette bli en forholdsvis kostbar 
form for folkeopdragelse, og det bar den ogsaa 
vseret bos os. Man betaler med de feiltagelser, 
som en mindre knltiveret majoritet let vil komme 
til at begaa i spOTgsmaal, der belt eller delvis 
lig^er udenfor dens aandelige borisont. Her er 
det af sterste betydning, at de formentlig mere 
vidtskuende f0rere bar flokken i sin magt, men 
det er saa langt fra altid tilfseldet, at tvertimod 
f0reme ofte bar valget mellem at folge flokken 
eller at bli siddende ensomme tilbage som vidner 
til sin menigbeds udskeielser. Det bar bos os 
bsendt, at en f0rer i overbevisningstro bsBderligbed 
lod flokken gaa : det var Liidvig Kristensen Daas 
skjebne. Men i almindeligbed synes ledeme, at 
de ikke kan V8ere saa bjertel0se at lade bjorden 
nden tilsyn. De faar beller ofre det « mindre » 
for det €st0rre». Saa m0der man da det smnkke 
syn af en bred blind majoritet, der traakker ned, 
bvad den vil, mens foreme lukker 0inene. Dette 
syn bar Sverdmps demokratiske politik oftere 
skaffet OS. Men bertil kommer, at den samme 
politik bar skabt en anden snversenitet, der er 
endnu langt farligere end folkets — nemlig byg- 
dernes. Den st0rste politiske feiltagelse i 
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Sverdraps virksomhed er bans vedholden ved 
tanken om en almindelig decentralisation, bygde- 
styrets uafhsengighed. 

Den nat|ionale politik, Sverdrup fulgte, har 
som bekjendt efter bans dod vandet en bekrs&ftelse 
af sin rigtigbed, som knapt nok ban selv bavde anet, 
end sige forudseet. Heire bavde i det store og bele 
den opfatning af unionen, at den ved imedekommen- 
bed fra begge sider maatte kunne bli til sterste gavn 
for begge lande, og i overensstemmelse bermed indtog^ 
partiet en velvillig og forsigtig boldning ligeoverfor 
Sverige. Om man var tjent med en intimere 
sammenslutning, derom var meningeme inden par- 
tiet delte. Den paagaaende bondeopposition i 40- 
aarene farte en bureankratiak beirefraktion til at 
se en beskyttelse for norske kulturinteresser i en 
nsermere tilslutning til Sverige. Naar den ferste 
unionskomite intet kom til at udvirke, var aar- 
sagen bertil vel saa meget at S0ge i svensk som 
i norsk misfomoielse med dens forslag. Den prak- 
tiske aandsretning i 50 aarene var beller ikke 
ngunstig for en varsom^ klogt anlagt belstatspoli- 
tik. Men svenskemes optrseden i statboldersagen 
bragte atter stemningen i Norge til at kjolne lige- 
overfor broderlandet. Dog var sengstelsen som 
bekjendt ikke sterre, end at man nedsatte en ny 
komite, der bavde saa meget bedre udsigt til at 
lose sin opgave, som bondebovdingen Ueland var 
med. Men da den fremlagde sit resultat, bavde 
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Sverdrups onionspolitik allerede vandet et saa 
sikkert fseste, at nogen intimere sammenslutning 
mellem rigerne ikke viste sig at vsere gjennem- 
forlig. 

Sverdrups standpunkt var, som vi ved, det, 
at cnordmsend skal regjere i Norge», hvad der i 
hans mond vilde si, at vi intet tilfselles skulde 
ha med Sverige undtagen kongen og det fselles 
forsvar. At befseste denne tankegang hos 
den norske majoritet var en af de opgaver, 
som han havde sat sig, og som han laste. 
Det blev bans partis styrke. Gjennem sin 
nnionspolitik vandt venstre en saadan position, at 
det ogsaa formaaede at g]ennemf0re sine indre 
politiske programsager. 

Man kan si, at det var svenskerne, der gjorde 
b0ires velvillige unionsprogram tilskamme, og det 
er utvilsomt sandt. Svenskemes kortsynthed 0de- 
lagde unionens smnkke fremtidsmuligbeder. Det 
var dem, der tilsidst gav Sverdrup palmen i hsen- 
deme. Men ligeoverfor det fuldbyrdede faktum 
maa gamle b0irem9end og unionsvenner indr0mme 
Sverdrup den plads, historien nu bar git bam. 
Ingen norsk maud bar bidraget sterkere til at 
sikre vor nationale selvstsendigbed udadtil end Joban 
Sverdrup. Her ligger en af bans vsesentlige for- 
tjenester, om ikke den st0rste, som kulturferer. 
Begivenbederne i 1905 er den endelige konklusion 
af Sverdrups lange og konsekvente plsedering for 
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den nationale sag. Naar bans virksomhed her maa 
betegnes som mere betydningsfuld end f. eks. 
Dunkers, til trods for at dennes indlsBgi uninons- 
sagen gaar i samme retning og i klarhed, strin- 
gens og indtrsengende bebandling af emnet staar 
over Sverdrups, kommer det navnlig af Sverdrups stil- 
ling til den norske bondeopposition. Ingen af bonde- 
h0vdingeme, hverken Ueland eller Jaabsek, aller- 
mindst Ueland, var ndprsegede nationalister. Tvert- 
imod ved vi, at unionsaffsereme i aarrsekker inter- 
esserede bondeme saare lidet. Det er Sverdrup, 
som mere end nogen anden kan sies at ha skabt 
et nationalt norsk bondeparti. 

Falger man Sverdrups virksomhed 1851 — 
1884, er det forbausende, hvor den udmerker sig 
ved sin enhed og sammenhseng. Han kan nok 
skifte standpunkt, men ved nsermere betragtning 
viser der sig ingen brist i den indre harmoni. 

Det mindst imponerende ved Sverdrup er bans 
stil. Den blev vistnok i aarenes lob kvit endel 
eiendommelige floskler, men den vedblev altid at 
ha et bestemt oratorisk prseg. I 1851 sier han, 
at hvis man gaar saa vidt, at man tillsegger kongen 
absolut veto med hensyn paa grundlovsforandringer, 
da char man kraenket folkesuverseniteten, da bar 
man saaret frihedstrseet i dets rod*/ Denslags 
fraser anvender ban neppe 20 aar efter, men retoren 
er bos Sverdrup altid tilstede. Som den folke- 
opdragende ret or bar ban ogsaa selv yndet 
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at betragte sig. Saa sent som i 1880 brager han 
i debatten om statsraadsagen udtryk som disse: 
«Hr. prsesidenti Jeg bar gjort en personlig erfa- 
^g- Jeg reiste engang omkring i lande, som 
bave parliamentarisk styrelse, og hvor jeg kom, 
saa fandt jeg en mand — og taenk, ban var mi- 
nister 1 — som bavde debatteret sig ind i sit folks 
forstaaelse og ind i dets sympatbi, saa at dets 
store overveiende flertal var beredvilligt til bver 
dag at bistaa bam i bans gjerning. » Denne mand, 
som bar « debatteret sig» ind i sit folks forstaa- 
else og sympati, er ikke det Joban Sverdrup lys- 
levende? Og tsenk — ban blev ogsaa minister! 
Det « store overveiende flertal » var « beredvilligt 
til at bistaa bam i bans gjerning » — for en stund I 
Karakteristiske for Sverdrup er ogsaa de folgende 
ytringer i samme tale : «Er ikke stortingsdebat- 
teme den store oplysningskilde for de stemme- 
berettigede og de politisk myndige i vort land? 
Er ikke det udtalelser, bvori er samlet alt, bvad 
der lever og rorer sig bos borgerne i landets for- 
skjellige egne og i de forskjelligste stillinger? 
Bringer ikke enbver, som deltager i denne for- 
samlings forbandlinger, pligtmsessig frem for sine 
medreprsesentanter og for offentligbeden det bed- 
ste, ban bar i eie?» Sverdrup vilde gjerne, som 
vi ser, at den sal, bvori ban 0nskede at samle al 
magt, ogsaa skulde gjselde for at vsere samlings- 
stedet for nationens aandelige liv, «den store op- 
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lysningskilde*. Hans udtryksmaade farves saa 
sterkt heraf, at den paa en nyktem betragter af 
stortingets aandelige kvalifikationer gjennem tideme 
virker ironisk. Det er atter det retoriske, der 
spiller ham et puds. Det er idetbeletaget det, 
der generer, naar man Iseser bans taler. Der 
vrimler af ndtryk som cdet bistorisk givne», cbvad 
livet kr8eyer», «bvad man kan byde nationen», 
fkommende slegten osv.' Og cTidens strem, br. 
prsesidentl en granitdsemning vil den bryde i 
skummende vrede* — saadanne ssetninger afifyrer 
ban nden bin. At ban med meget smaa mellem- 
rum apostroferer sin tale med benvendelser til 
prsesidenten, virker selvfolgelig langt anderledes 
trsBttende under Isesningen, end det bar gjort 
mundtlig. Fremmedord elsker ban, de franske fore- 
kommer b3rppig8t, men der er ogsaa urimelige 
tyske, som < angel egent». 

Bortset fra disse formelle indvendinger gir 
bans taler et sserdeles klart og godt indtryk af 
mandens maalbevidste og samlede personligbed. 
Han bar bavt en merkelig sikker tro paa demo- 
kratiets sag. Hans stiltiende forudssetning er over- 
alt: folkets instinkt vil bringe de dygtigste til 
magten. Og allerede fra f0rste stund vil ban ikke 
vide af nogen deling af denne. Kongen bar i 
grundlovssager overbovedet intet veto. «Staten er 
en nedvendig organisme (I), og der maa enbed og 
kraft i ledelsen.» Han smiler til grundlovens tre- 
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deling af statsmyndigheden: «deii politisk naive 
tilstand, at man tror enhver magt i staten er hvad 
den nsevnes i lovgivningen » . Han betegner € reform- 
billen^ som <det engelske demokratis forste seir 
paa veien til overmagt i samfandet — ikke det 
ferste trin til at gjenoprette ligevsegten> . cKan 
man ikke faa styrelsen saadan, at folket gjennem 
indflydelse paa kongens ministre er det styrende, 
saa maa regenten fors0ge ved ethvert middel at 
regjere; der er intet tredie valg mellem 
disse to ting ^.» 

Udviklingen af stortingets magtstilling ligger 
ham stedse paa hjerte. Intet af denne maa op- 
gives, alt, hvad der er opnaaeligt i den retning, 
maa tilstrsebes. Derfor afviser han tanken om 
kirkemeder, der skulde ha nogen art virkelig 
myndighed. Saaledes som denne tanke fremkom 
i 1868) var det konservative formaal, som laa un- 
der, hvad der gjorde den endnu mere usmagelig 
for Sverdnip, men i og for sig fandt han den 
forkastelig, fordi cstortinget ingen ret har til at 
delegere bort sin myndighed endog blot for en 
mindre veesentlig del». Det er frygten for, at 
stortingets selvstsendigbed kan lide et skaar, som 
bringer ham til ferst at stille sig mod statsraa- 
demes adgang til stortinget, og det er bevidst- 
heden om, at stortingets indflydelse her ved vil 
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foreges, der forholdsvis snart lader ham skifte 
standpunkt : iDen omstsendighed, at statsraaderne 
sknlle deltage i stortingets forhandlinger, forsvare 
sine forslag der og vsere reprsesentanter for regje- 
ringens hele politik, gjer, at man ved indf0relse 
af institutionen faar en stor, jeg kan nsesten sige, 
den eneste sikre garanti for, at knn dygtige maend 
og knn msend, der har nationens tillid, kaldes til 
medlemmer af statsraadeti (1872). Han citerer i 
tilknytning hertil afd0de hoiesteretsassessor Motz- 
feldts ndtalelser i 1860: iDet ter haabes mere 
og mere at have klamet i enhvers bevidsthed, 
hvorlnnde det offentlige livs rette tyngdepunkt 
ikke kommer til at ligge, hvor det bar vsere, 
nemlig i det store folkeraads midte, ferend 
alle raadslagninger angaaende de offentlige anlig- 
gender der have deres rette plads, der medes 
og der slnttes, forinden dersteds den exekutive 
magts udovere maa ligesaafoldt som folkeraadets 
medlemmer begmnde deres berettigelse til ledelsen 
af de offentlige anliggender. » 

«Det store folkeraad» er den eneste rette 
stedfortraeder for det snversene folk — derefter 
bestemmes dets magtstilling. 

Sparges der saa, hvem er det snversene folk? 
— ser. vi, at Sverdmp er stemt for at gi ordet 
en meget omfattende betydning. Det er et rum- 
meligt begreb, det er desnden et taieligt be- 
greb. Sverdrups politik er just, at begrebet efter 
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hvert skal teies mere og mere, enten berettigelsen 
for denne fremgangsmaade var at S0ge deri, at 
den politiske oplysning og evnen til selvstyre 
tsenktes at vokse successivt hos f olket, eller granden 
blot var af taktisk art: mao kunde arene vente 
tilslntning hos den allerede myndige, stemmeberet- 
tigede del af folket ved gradvis at foreslaa 
stemmeretten udvidet. Sverdrups udtalelser i 
stemmeretssagen er derfor ofte prsegede af en vis 
almindelighed eller vaghed: «Nationen er gjennem- 
trsengt af bevidstheden om, at stemmeretsregleme 
maa udvides, at der er megen modenhed og handle- 
dygtigtighed i vort land, som bor kaldes til offeDtlig 
gjeming — — » (1873). «Man kan reprsesentere 
en gammel retme og vsere stemmeberettiget, og 
man kan vsere en myndig statsborger, man kan 
reprsesentere en sjelden arbeidskraft og en haederlig 
karakter, og man bar ikke andel i det storste 
samfandsgode.i Har Sverdmp ikke altid lyst til 
at pointere den nbetingede demokratiske lighed 
i et saa delikat sp0rgsmaal som stemmeretssagen, 
viser ban paa andre omraader — f. eks. naar det 
gjaelderden almindelige vaBrnepligt, der saa 
laenge medte modstand bos h0ire og, sandsynligvis 
af sparebensyn, ogsaa bos b0nderDe — en ganske 
afgjort demokratisk tankegang. Og denne bans 
demokratiske tankegang er intimt sammenhsengende 
med bans bumanitet. Human og saavidt muligt 
ens bebandling af alle — store og smaa i sam- 
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fundet — det er, hvad han altid hsevder. I 
begyndelsen af sin stortingsvirksomlied fik han 
anledning til at ta sig af de domfseldte del- 
tagere i arbeiderbevsegelsen, og det var ham, 
der gik skarpest I0S paa regjeringen i anledning 
af Harro Harrings udvisning. Senere er han ivrig 
medvirkende til at reformere den militaere straffelov 
i human retning. Netop som en aktiv og for- 
maaende reprsesentant for modeme human demo- 
kratisk tankegang er Johan Sverdrup en af de 
kulturforere i vort samfund, man uvilkaarlig ferst 
vil nsevne. 

Det er dels de humane hensyn, dels folke- 
suversenitetstanken, som gJ0r ham til en ivrig for- 
kjsemper for juryen. Dels frygter han, at dom- 
meren under den tidligere gjseldende praksis «v8b- 
sentlig vil forblive i anklagerolleni, dels er hans 
opfatning denne: cDeltagelse i lovgivningen, del- 
tagelse i retspleien, her er ikke alene analogi, men 
ogsaa en sammenhseng af streng konsekvens.» 
Derfor er juryen «n0dvendig». 

I skattelovgivningen er hansstandpunkt^ som 
man kunde vente, bestemt demokratisk. Ideelle 
og klogskabs-hensyn virker her i den smukkeste 
overensstemmelse. Ligeoverfor den gamle matrikul- 
skat og nsBringsskatten fremhsevede han i de over- 
ordentlig instruktive og overbevisende taler, han 
holdt under det kommunale skattelovforslags be- 
handling 1879, billigheden og retfserdigheden af 
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en iDdtsegts- og formnes-skat, udredet forholds- 
msessig efter enhvers evne. At han samtidig 
handlede i interesse af venstres davserende kjerae- 
trop, landsamtemes bondereprsesentation, gjorde 
ham selvf0lgelig sagen saa meget lettere, men man 
kan ikke vente, at han, under sine bestrsebelser 
for en virkelig paakrsBvet reform, ogsaa skulde 
erkjende, at den nye beskatningsraaade kunde gi 
den samme landsreprsesentation anledning til mis- 
brug, hvad der antydedes fra konservativt hold 
og virkelig tildels er blit tilfseldet. 

Det var statholdersagen, der gav Sverdrup 
leilighed til for f0rste gang at gJ0re sig bemerket 
i unionssp0rgsmaalet. , Han var da en af hoved- 
forsvareme for et dadelsvotum til statsraadsafde- 
lingen i Stockholm, fordi den ikke havde vist ten 
kraftfuldere optr8eden» i cfsedrelandets h0ieste an- 
liggenders>. Han dvselede vistnok vsBsentlig ved 
den konstitutionelle side af sagen — statsraadets 
ansvar — , men ban betonede sterkt, at granden 
til, at han havde taget sagen op «i saa stort om- 
fang>, var den, at vor konge bar et andet lands 
krone: «netop fordi Norges koDge bserer et andet 
lands, et msegtigere lands krone, var det en util- 
givelig feil af os, dersom vi forsomte noget for at 
g]0re vort konstitutionelle ministerinm saa sterkt 
ligeoverf or kongen og Sverige som muligt ; — her 
er en pligt tilstede af det strengeste slags, en uaf- 
viselig pligt. » Sverdrups tale i 1871 mod forslaget 
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til ny foreningsakt er betegnende for den unionelle 
politiks ndvikling, saa klar er da det norske yen- 
stres f0rer over stillingen og saa djerve falder 
bans ord: 

cMan smigrede sig IsBDge i Norge med baabet 
om, at den udvikling, som forboldet til Sverige 
bar bavt, skulde konne fortssettes uden nbeldige 
afbrydelser, at det vilde blive en god, rolig og jevn 
fortssettelse til begge folks tilfredsbed og lykke. 
Men saa skolde det ikke vsere. Og de, som bragte 
foreningen i et nyt spor, var svenskeme i 1860. 
Der bavde i Sverige vseret en opinion for, at Norge, 
saasnart de ferste felelser, der beberskede nat^onen, 
efter bvad der var bsendt i 1814, bavde tabt sin 
kraft, at da Norge med glsede vilde modtage en 
nsermere tilslutning til Sverige, maaske den nser- 
meste tilslutning. Da saa det modsatte kom, at 
Norge begyndte at vokse sig stort, da det viste, 
at det ikke alene bavde en mening, men ogsaa, 
at det formaaede at gJ0re sin mening gjseldende, 
saa blev Sverige vsekket af sin drom, og der ind- 
traadte en voldsom reaktion, der ferte til, at man 
der forlangte en revision af rigsakten, saaledes at 
Sverige skulde vaere den, der var leder og ferer 
og bavde den bestemmende magt og indflydelse i 
foreningen. Ingen taenkte naturligvis paa at dekre- 
tere, at Norge skulde vsere en provins af Sverige ; 
men gjennem institutioner og lovenes sammen- 
knytten skulde det bringes derben, at Sverige 



Kulturferere i norsk aandsliv. 101 



spillede den f0rste rolle i foreningen, at Norges 
krsefter skulde stilles til Sveriges disposition og 
virke for Sveriges storhed og fremtid, uden hensyn 
til, om det stemte med Norges selvstsendighed og 
nafhsengighed. Derhos traf denne bevsegelse inden 
Sverige sammen med en udvikling inden det hele 
Europa i almindelighed, som nodte dem til at 
vselge ubetinget underhandlingens form; nationali- 
tetemes ret gjorde sig gjseldende; styrkeforholdet 
var blevet saaledes modificeret, at Sverige ikke 
kunde optrsede med bestemte fordringer henpegende 
i baggrunden paa en sterre magt. Ingen benegter, 
at Sverige bar st0rre magt end Norge. Men 
hvad jeg benegter, det er, at den er af 
saadan betydning, at det, at Sverige ap- 
pellerer til den, believer at influere paa 
vore handlinger^; den tid er forbi, og derfor 
maatte det komme dertil, hvortil det nu er kom- 
met.» 

Efterat statholderen vel var blit begravet, 
dnkkede udenrigsminist eren selvfelgelig op i 
f orgmnden som den alvorligste udf ordring ligeoverfor 
nordmsendene, og det, som navnlig gjorde den nye 
foreningsakt uantagelig, var just, at den her saa 
langt fra rettede paa misforholdet, at den fastslog 
det som retmsessigt og regulsert. Tidligere havde 
Sverdrup kunnet betegne stillingen saaledes: «Vi 
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have retligt herredemme over vore udenrigske 
anliggender, men faktisk have vi det ikke. » 
Ved den nye foreningsakt vilde ogsaa det retlige 
herredemme bli borteskamoteret. Sverdrup ud- 
bryder da ogsaa: cHvorledes? Storthing efter stor- 
thing, generation efter generation har arbeidet for 
at faa en ordning i denne henseende, som hsevder 
Norges ligestilling, som ssetter det i stand til at 
varetage sine interesser, som viser sig at have den 
indflydelse paa dets fremtidige skjsebne, som ingen 
nation kan opgive uden at berede sig en vanhse- 
drende undergang — dette arbeide skalde vi op- 
give og sige : «nei, vi formaar det ikke — unions- 
komiteen har i det mindste ikke formaaet det — 
vi maa opgive det, vi faar finde os i vor skjsebne, 
vi erkjende Sverige for overordnet, vi Idegge disse 
vigtige, skjsebnesvangre sagers behandling i dets 
haand, — det gaa os da som det kan»!» 

Der maatte intet slaaes af paa kravet om 
ligestilling — her var Sverdrup stedse paa vagt. 
Og han gik forsaavidt endnu et stykke Isenger, 
idet han fra forste stand modsatte sig enhver po- 
litik, der havde skinnet af at boie af. Her 
stod i lang tid Sverdrups steilhed mod Schwei- 
gaards forsigtighed. Modssetningen mellem deres 
standpunkter kom klart frem i debatten i 1860 
om et dadelvotum til den norske regjering i Stock- 
holm, hvor Sverdrups stilling er git i disse ord: 
«Man har sagt, det skulde vsere klogt, at Sverige 
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skulde hores, men jeg siger, jeg fatter ikke, hvor- 
ledes Schweigaard kan sige i sin argumentative 
del af adressen, «de have ingen ret til at heres, 
men dog skulle de faktisk hores* ; — hvad magt 
bar retten, naar den skal staa paa papiret, men 
svigte, naar det kommer til handling, som dog er 
det essentielle?> 

Sverdrups styrke i hans indre politik, det 
soih gav hans holdning dens fasthed og glans^ 
var, som jeg tidligere har nsBvnt, just, athan udad, 
mod Sverige, repraesenterede det nationale. Han 
fors0mmer da heller ikke jevnlig at fremhaeve for- 
bindelsen mellem en kraftig position i unionssp0rgs- 
maalet og det norske demokratis livskraft i den 
indre politiske udvikling. Han kobler disse vig- 
tige ting saaledes sammen, at de fremstiller sig 
som naturlig forbundne. I debatten om mistillids- 
adressen 1872 udtrykker ban det saaledes: « Sve- 
rige vil stedse kunne 0ve et ganske vsesentligt 
tryk paa den norske statsstyrelse, hvis ikke det 
norske ministerium bestemt kan paai*egne st0tte i 
det norske storthing.* 

Svaghederne i hans politik er ogsaa ovenfor 
antydede. 

Det er den «modarbeidelse af centralisations, 
som allerede stod paa reformforeningens program 
i 1859, og som vsesentlig blev en rsekke af ind- 
r0mmelser til bygdepolitikernes bestraebelser for at 
skabe smaa herredsrepubliker. F0rst overf0rtes 
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bureaukratiets magt paa kommunestyrelseme, der- 
nsest gav man disse en endnu sterre indflydelse; 
gjennem den senere lovgivning og praksis er de 
efterhaanden naaet did, at de nu kan skalte og 
valte med sine anliggender nden hensyn til det 
heles bedste. Statens regulerende myndighed er 
blit utilbarlig svsekket. 

Sverdrups feilgreb i denne henseende er sam- 
menhsengende med hele bans politiske boldning 
ligeoverfor bonderne. Han naaede selvf0lgelig ikke 
sin magtstilling inden bondeoppositionen uden be- 
tydelige opofrelser. Af de storre praktiske op- 
gaver var det som bekjendt forsvarsvaesenet, det 
isaer gik udover. Angivelig fordi man ikke kunde 
ba tillid til regjeringens forvaltning, i virkelig- 
beden fordi vort forsvar dengang skulde ofres paa 
bondesparsombedens alter, negtedet Sverdrup den 
fomodne bjselp. Alliansen med Jaabsek og cbonde- 
vensforeningeme» var vistnok udgangspunktet for 
venstrepartiets storhed, men indebar ogsaa den 
bemmelige krseftskade, som senere skulde bevirke 
partiets splittelse. AUerede forinden denne fandt 
sted havde bondeborneretbeden inden partiet oftere 
vist sin overmagt over den europseiske liberalisme, 
bvis repraesentant Joban Sverdrup oprindelig var. 
Og efterat splittelsen var blit aabenbar, begav 
det sig, at den gamle frihedsmand, der nu sad 
som landets f0rsteminister, fik at vselge mellem 
de «blaagule», «kanineme», det saakaldte cmode- 
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rate» parti, hvis leder var en prest, Sverdrups 
egen brors0D, og levningeme af det «rene» venstre. 
Han valgte de blaagule, og hans stolte lebebane 
fik den ironiske afslutning, at monarken og hoire 
blev hans beskyttelse mod gamle vaabenf^ller. 
Den norske politik var indtraadt i et nyt stadium, 
som den store kriger og diplomat fra 60- og 70- 
aarene ikke forstod. Og dog var det blot en una- 
turlig forbindelse, som revnede. Sverdrup havde 
i politiske eiemed sogt assistanse hos kultur£endt- 
lige magter i vort land. Det hjalp ham til at 
drive flere vigtige programsager igjennem, det 
hjalp ham ogsaa i unionsaffsereme. Men tilsidst 
hevnede det sig. Det hevnede sig paa Sverdrups 
egen personlighed. Det efterlod ogsaa skadelige 
felger i vort politiske liv. Men det stiller valget 
klarere for fremtidens norske statsmsend. Johan 
Sverdnips skjebne maner. 

— A. M. Schweigaards politik led tildels 
under hans store respekt for det historisk givne. 
Som fortolker sogte han lovenes oprindelige me- 
ning: den juridiske mening, saaledes som den 
fremgik i historiens lys. Johan Sverdrup er ogsaa 
her hans modsats. Det karakteristiske ved 
hele Sverdrups virksomhed er hans for- 
svar for den levende udviklings krav. 
Han er naarsomhelst villig til at bryde med det 
historisk givne. Og hans lovfortolkning er alt 
andet end samvittighedsfuld, hvis der staar «h0iere 
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interes8er» paa spil. Det viser (1878) hans eien- 
dommelige forsvar for stortingets ret til at honorere 
kommissioner af stortingets tilfaeldige ndgifter, som 
han udleder af loven af 1816 § 9, hvor der gives 
stortinget ret til at regulere «som noget, der ved- 
kommer thingets indre politic, hvad der er «n0d- 
vendigt for solve storthinget eller nogen af dets af- 
delinger, saasom trykningsomkostninger, skrive. 
materialiers aoskaffelse, opvartning, lys og brsendo 
i forsamlingsvsBrelseme og saavidere». Eller hans 
merkelige vridninger i myrmandssagen : «Naar 
man ser hen til, hvad skjodning, thinglsesning, 
skylddeling osv. koster, saa mener jeg, at de folk, 
som kj0be stemmeret for det, betale skat for det (1) 
og i l0bet af flere aar sandsynligvis mere i skat 
end en hel del rettighedsmaend i Finmarken, der 
ved at udrede rettighed blive stemmeberettigede.* 
I sine betydeligste oieblikke kunde Sverdrup selv 
aabent vedkjende sig, at han satte virkelighedens 
krav over lovens mening. Under behandlingen af 
sporgsmaalet om nedssettelse af en parlamentarisk 
skattekommission 1877 lod han saaledes falde disse 
ord: «Et vakt og kraftigt folkevirke, det lader 
sig ikke en gang dsempe af noget absolut veto; 
med fast vilje forer det nationens meninger og 
hjerteanliggender igjennem, trods hvad der staar i 
gmndlovsparagrafer om vetoet, ja om det absolute 
veto var nsevnt i hver eneste af grundlovens 112 
paragrafer.» De ord kunde staa som motto for 
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Johan Sverdrups virksomhed. Han havde den for 
en kulturforer frugtbare, men ogsaa tidt farlige 
opfatning, at den historiske sandhed ligger i frem- 
tiden, ikke i fortiden. 

Det var ganske eiendommeligt at se «Mor- 
genbladet» den 17de September 1905 anbefale sine 
Isesere «den udmssrkede artikel, hvorigjennem 
en af vor nationale frigj 0relseskamps 
]i0Ydinge, professor Ernst Sars, henvender 
sig til den norske almenhed». En saadan aner- 
kjendelse havde vel ingen dr0mt om vilde bli en 
venstrehovding tildel. 

Unionssp0rgsmaalet er kommet til at staa som en 
kreditpost for venstre. Egentlig bar dog de forskjel- 
lige standpunkter i unionssagen aldrig faldt sammen 
med den indre partideling. Det var — som tidligere 
nsevnt — efter 1814 oprindelig den norske embeds- 
stand, der reprsensenterede de mest udprsegede natio- 
nale anskuelaer. Bondeme saa derimod i kongemagten 
eg anionen enmuligforbundsfselle ligeoverfor bureau- 
kratiet. En menneskealder efter unionens indgaaelse 
(ca. 1845) var forholdet omvendt: da begyndte bureau- 
kratiet at frygte for bondeme. Men inden de for- 
skjelligepartigruppervar atter meningeme om det 
heldige i en mere eller en mindre intim sammen- 
slutning med Sverige i hoi grad delte. Endnu i 
60-aarene finder vi, at Schweigaard og Ueland 
i unionspolitiken ikke staar hinanden fjemt, mens 
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f. eks. Sverdrup og Dunker er meningsfseller. 
Den hoikonservative Dunker staar steilt paa norsk 
selvstsendighed ligeoverfor den liberale O.J. B ro ch, 
der er «amalgamist». Og selv naar det senere 
gjennem Sverdrups taktik kom til at se ud, som 
om venstre maatte opfattes som det egentlige na- 
tionale parti, var i virkeligheden divergensen mel- 
lem hffire og venstre ikke ganske saadan, som man 
ofte bar villet ha det til. Om et blev alle tidlig enige: 
unionen, som den nu engang forelaa, havde aaben- 
bare brost. Men alle fors0g paa at restituere den 
med en ny viste sig at vsere forgjseves : opfatningen 
i Norge og i Sverige var saa altfor forskjellig, 
og i selve Norge var der atter megen uenighed. 
Nogle var stemte for at gJ0re Sverige mindre ind- 
rommelser, naar man derved kunde opnaa en sta- 
bil tilstand, udrydde den herskende uklarhed, som 
man indsaa var vel skikket til at skabe fremtidige 
vanskeligheder. Fordelene ved en okonomisk sam- 
menslntning og ved et i fsellesskab organiseret for- 
svarsvsesen bidrog sserlig til at stemme mange 
nordmsend for imodekommenhed. Denne gruppe, 
der midt i 60-aarene ferte det store ord, beholdt 
senere sine fleste tilhsengere blandt hoire, ikke 
miudst hoiremilitsere. Den kunde blit den ster- 
keste, hvis svenskerne havde forstaaet den norske 
nationalstolthed bedre, og hvis deres politik ikke, 
som et stort svensk blad nylig udtrykte det, havde 
vseret at si n e i, saa Isenge et samvirke var muligt, 
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og 3 a, naar det var blit umuligt. En form el 
ligestillethed af den art, som afmerkedes i det af 
kronprins Gustaf i 1905 foreslaaede forfiandlings- 
program, vilde ikke Isenge i forveien fuldkommen 
ha tilfredsstillet den her omtalte gruppe, og selv 
om Sverige i realiteten havde behold t hegemo- 
niet, yilde ogsaa de ovrige meninger ha maattet 
b0ie sig. Den svenske politik i 1860 under stat- 
holderstnden havde imidlertid saaet farlige frei, 
som snart skulde spire, og som ogsaa senere fik 
god nsering fra Sverige. Lidt efter lidt dannede 
der sig i Norge en fraktion, hvis f0rst hemmelige, 
senere ganske aabenbare maal var at svsekke for- 
eningen. Denne fraktion, der til en begyndelse 
var uden indflydelse, voksede sig efterha^nden ster- 
kere. Den havde sine fleste tilhsengere blandt 
venstre. Imidlertid blev i lang tid norsk politik 
bestemt af et tredie standpunkt: man burde op- 
retholde status qvo, ingen forandring foretage i 
rigsakten, indtil forholdene muligvis kunde bli 
slige, at en for Norge formaliter som realiter faldt 
tilfredsstillende ordning lod sig trseffe. Da mulig- 
heden for en saadan ordning endnu ikke lod sig 
skimte, blev denne politik nsermest negativ: at 
forkaste alle uionsforslag, hvordan de saa tog sig 
ad. Den havde tilhsengere baade blandt h0ire og 
venstre. Det kan indrommes, at fra omkring 1870 
den st0rste unionsvenlighed var tilstede hos h0ire, 
og at dette parti navnlig tog afstand fra enhver 
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politik, der kunde opfattes som aggressiv mod Sve- 
rige, mod unioDen, mod kongemagten. Men det bor 
erindres, at det er en udprseget heiremand, der 
klarest og fyldigst og allerede saa tidlig som i 60- 
aarene bar formuleret den her skisserede, for norsk 
politik afg]0rende tankegang : ingenforandring 
i samlende retning, da heller opl0sning. 

Det er Bernhard Dunker, hvis politiske 
standpunkt kortelig kan angives saaledes: han var 
i vor indre politik konservativ, bl. a. ved siden af 
Schweigaard den dygtigste forsvarer af det abso- 
lute veto ; han havde megen interesse for dansk 
aandsliv og for de skandinavistiske ideer ; han ^var 
en afgjort modstander af svenske amalgamations- 
bestrsebelser. En frisindet og selvstsendig h0ire- 
mand, en original personlighed, hvis skarpsindighed 
og vid var almindelig kjendt og ikke lidet frygtet. 
Ingen norsk sagforer har — og med rette — havt 
et saa stort navn som han. Det er ogsaa knyttet 
til en rsekke af datidens mest celebre sager. Det 
ry, han vandt, var — som Vinje engang fremholdt 
— ikke langt fra at gi ham en «historisk-mythi8k 
storleik». Hans djervhed og originalitet og bans 
mange ofte overraskende seire gjorde ham til en 
af folkefantasiens helte. 

Det skrift, hvor man lettest laerer bans stil- 
ling til den indre politik og da navnlig til de 
konstitutionelle stridssporgsmaal at kjende, er et 
leilighedsarbeide, «0m den norske konsti- 
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tution*, bemserkninger, foranledigede ved P. K. 
Gaarders «Fortolkiiing over Grrundloven» (1845). 

Dunker ser her grundloven under et strengt 
juridisk historisk standpunkt : det og det har vseret 
tanken, under de givne forudssetninger. Det mod- 
satte standpunkt er Sverdrups, der forsaavidt han 
overhovedei holder sig indenfor den ramme, grund- 
loven gir, vselger den fortolkning, der, bedst stem- 
mer med «det politiske livs vaekst*. 

Et og andet af hvad Dunker sier kan nu 
virke underlig fremmed. F. eks. naar han plse- 
derer kongemagtens sag i de ord: «Der lod sig 
endog adskilligt anfore for den mening, at grund- 
loven under den udovende magt har tsenkt sig 
indbegrebet af den hele statsmyndighed, alene med 
andtagelse at den deel af statsmyndigheden, som 
udtrykkelig og specielt er tillagt en anden stats- 
magt. Man kunde sige, at det er ligefrem inde- 
holdt i den ferste hovedgrundssetning (Grl. § 1) 
og ligger ogsaa i den omhyggelighed, hvormed 
grundloven belt igjennem har betegnet, at kongen 
repraesenterer statsmyndigheden i det hele. Herhen 
horer kongens kroning og salving efter § 10, en 
akt, der ikke alene betegner, at kongen er beklsedt 
med den hele statsmyndighed, men endogsaa, at 
han har modtaget denne myndighed ikke af natio- 
nens haand, men af Gruds naade. Hertil horer det, 
at kongen efter § 74 aabner storthingets forhand- 
linger og efter § 80 oploser storthinget, naar han, 
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efterat det har vseret samlet i de ved gnindloven 
bestemte 3 maaneder, ikke finder dets fortsatte 
virksomhed gavnlig eller nodvendig, at han efter 
§§ 69 og 70 baade sammenkalder og efter eget 
godtbefindende opleser et overordentligt storthing, 
og at efter § 81 lovene skulle udfserdiges i en 
form, der fremhsever kongemagten som den, hos 
hvem kilden til deres forbindende kraft maa soges. 

Hiin mening bestyrkes endvidere derved, at 
grandloven synes ikke engang at have lagt an paa 
en udtommende opregning af de functioner, i hvis 
udevelse denne statsmagts myndighed skal bestaae, 
medens den derimod i § 75 indeholder en opreg- 
ning, som aabenbart har til hensigt at vsere ud- 
temmende, af de rettigheder, som tilkommer stor- 
thinget. 

I §§ 16 til 26 omtales vistnok flere af de 
vigtigste functioner, som tillsBgges kongen, men 
disse bestemmelser ere ikke saaledes sammenfattede 
som de forskjellige dele af § 75, der undereet op- 
regner samtlige storthingets functioner, og sammen- 
fatter dem alle under den enkelte ssetning: «Det 
tilkommer storthinget». 

Denne forskjel i fremstillingen af begge stats- 
magters functioner er saa betegnende, at den neppe 
kan vsere tilfseldig.* 

Den principale stilling, Dunker her tillsegger 
kongemagten, har udviklingen berovet den, og den 
forekommer sikkert den norske ungdom i 1905 
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saare fjemtliggende. Men historisk-juridisk havde 
Dnnker visselig ret. Hvor meget faedrene i 1814 
benyttede den franske konstitution af 1791, bar 
de tilvante forestillinger om kongemagten fra det 
enevselde, hvis embedsmsend de ledende krsefter 
paa Eidsvold jo dog havde vseret, sikkert spillet ster- 
kere ind — bevidst eller ubevidst — end man nu 
ved en overfladisk betragtning blir opmerksom paa. 

Havde vi bavt et nationalt kongedomme, 
kunde der vseret gode grunde, som talte for, at 
det i visse hense6nder vilde vseret til udviklingens 
ganst, om kongemagten ikke var blit reduceret 
til den skygge, den nu er blit, men havde beholdt 
den stilling, Dunker anviser den, Det kan ogsaa 
vsere et stort sporgsmaal, om ikke saa vilde blit 
tilfseldet. Det var kongedommets rodloshed i fol- 
ket, som efterhaanden forringede dets betydning. 
Det blev det norske storting og ikke den trekvart 
svenske konge, som naturlig kom til at opfattes 
som nationens reprsesentant. 

Med Dunkers unionspolitik — rigsaktens be- 
varelse i den oprindelige form — var der vistnok 
ingen fare for, at den kongelige magtstilling skulde 
true vor nationale selvstsBndighed, Uden stor- 
tingets medvirkning kunde der vanskelig finde 
sted nogen forrykkelse af det engang etablerede 
forhold. Men lige saa sandsynligt er det, at det 
endelige resultat af unionskampene — unionsoplos- 
ningen i 1905 — neppe vilde fremkommet, hvis 
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ikke den magtfordeling, • Danker med megen ret 
mente at finde i grand loven, i lobet af det 19de 
aarhandrede var blit belt en anden. 

— Dunker kommer i sin undersogelse af for- 
holdet mellem den udevende og den lovgivende 
magt ogsaa ind paa ministeriets ansvar og den 
maade, hvorpaa det kan fri sig for dette. Han 
medgir, at «i England vedkommende minister neppe 
vilde knnde frie sig for ansvar ved den blotte 
protest til protocollen, men at negtelse af at bringe 
den kongelige befaling i ndevelse^ det vil sige, 
nedlseggelse af sin post, rimeligvis der vilde an- 
sees for den eneste gyldige protests. Dnnker be- 
tviler, at det samme som regel kan gjselde hos 
08^ men «paa den anden side er faren for, at en 
norsk konge skalde ved ikke at respectere sit mi- 
nisterinms eenstemmige protest, eller et norsk mi- 
nisterinm ved pro forma til protocollen at prote- 
stere mod den beslntning, som det udenfor proto- 
collen netop bayde tilraadet kongen at fatte^ kanne 
eludere forskrifterne om den constitutionelle an- 
svarlighed, forhaabentlig kan en chimsere*. 

Danker barde sagt, at det var atsenkeligt boe 
en norsk konge ligeoverfor et norsk mini- 
sterinm. Hans cbimsere dukkede tilsidst op i 
virkeligbeden. Men da brast ogsaa den norske 
statsforfatning. 

Danker bar dog ikke saaledes opfattet konge- 
magten som forfatningens tyngdepankt, at ban jo 
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ser den eneste virkelig sunde ndvikling i et loyalt 
samarbeide mellem regjering og Btorting. Derfor 
er han ogsaa en tilhsenger af statsraademes adgang 
til tinget: *Vor' grundlov bar fors0mt at benytte 
det eneste i sandbed virksomme middel til at sikkre 
sig bos ministeriet ikke alene dygtigbed og sand 
og levende interesse for statens tarv saavelsom 
ntrsettelig iver i at fremme den, men ogsaa en 
kraftig og vaerdig boldning ligeoverfor monareben.» 
Han yil knn, at monarkens ret, saaledes som 
den er bestemt i grandloven, skal forbli ubeskaaret. 
Stortinget bar at bolde sig indenfor det for denne 
institution afstnkne omraade: «At det vilde vsere 
en grundiovstridig adfserd af stortbinget at ind- 
skraenke sine skattepaalseg til blot at gjselde i eet^ 
istedetfor i tre aar, for derved at tvinge kongen 
til forinden aarets ndl0b atter at sammenkalde 
stortbinget, for at faa paalagt nye skatter, er 
ntTivlsomt.> «Det er grundiovens villie, at stor- 
tbinget i de 8 maaneder, oonstitntionen bar ind- 
reimmet det, skal indrette sin yirksombed saaledes, 
at det efter denne tids forleb skal kunne bsevee, 
medmindre kongen finder det tjenligt fremdeles at 
lade det fc^rtssette sine arbeider.» Grandlovens 
§ 80 konstitnerer den nedvendige ligevsegt. Naar 
rigsretten af 18B6 demte Lov^dskiold, fordi ban 
ikke bavde protesteret saod stortingets oplesning 
i juH maaned samme aar, skjent skatteme endnu 
ikke Tar regnlerede, knnde rigsretsdommen ikke 
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hindre, at de ordinsere domstole erklserede alle 
skatter og afgifter bortfaldne Iste juli, nagtet det 
felgende overordentlige storting havde indrettet 
sig efter en modsat opfatning. 

Selvf0lgelig har det tidspunkt, hvorpaa Bun- 
kers bemerkninger fremkom, havt indflydelse paa 
den styrke, hvormed ban pointerede kongemagtens 
selvstsendige stilling. 1845 var jo et merkeaar i den 
bureaokratiske reaktion. Da byldede Kristianias 
nngdom den af rigsretten balvt frifundne statsraad 
Vogt. Og P. J Homann opfordrede i sit flyveskrift: 
«Et blik paa vore politiske forbolde», til statskap. 
Selv L. K. Daa felte sig, som vi ved, sterkt fra- 
stedt af bondemes fserd. Dunker peger da ogsaa 
paa den voksende fare for et cmasseberredemme*. 
Han fastslaar, at regjeringens kraft i en rsekke 
af aar desuden var aftaget og ministrenes frygt 
for at udssette sig for eh rigsretsaktion tiltaget. 
Det var derfor af vigtigbed for nationen, «bvis 
reprsesentant og rettigbeders bevarer regjeringen 
ligesaavel som stortbinget er, at enbver bestem- 
melse, der kan tjene til at betrygge mod en for 
landet skadelig virksomhed fra stortbingets, lige- 
saavel som fra kongemagtens side, opretboldes i 
sin fulde kraft og sin bele konsekven8». 

Stortingets raadigbed over statsformuen er — 
efter Dunker — blot negativ. 

Hans standpunkt i et af de vigtigste strids- 
spergsmaal mellem de to magter er dermed givet : 
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cEfter det anforte kan, saavidt skjennes, 
spergsmaalet om, hvorvidt kongelig sanction ud- 
fordres til gyldigheden af storthingets beslutninger, 
ikke engang opstaae ved storthingets bevillinger, 
da disse selv reducere sig til en sanction af de 
udtsellinger, kongen har erklseret at ville gjore, 
«ller, forsaavidt bevillingerne gaar udenfor budget- 
propositionen, da til en vedtagelse af, at kongen, 
dersom ban skulde finde det tjenligt, endog udbe- 
taler mere end af ham foreslaaet.» 

Saaledes har vor forfatning set ud for en af 
datidens dygtigste yngre jurister, og saaledes vilde 
den ogsaa blit, om en strikte juridisk granskning 
havde bestemt dens skjebne. 

Dunker mener videre om et forfatningssporgs- 
maal, der var praktisk, saalsenge stortinget kun 
samledes hvert tredie aar, at kongen ikke alene 
kande nedssette eller ophgeve den af stortinget 
paalagte told, men endog havde ret til at paalsegge 
told eller forhoie den af stortinget paalagte. Dog 
var dette at opfatte som en «provisorisk foranstalt- 
ning». Tolden som beskatning er ikke gjen- 
stand for kongens myndighed, men derimod tol- 
den som middel til nseringsveienes ord- 
nen (hvor foranstaltningeme havde til hensigt 
at ordne osv.). 

At kongen havde absolut veto i grundlovs- 
sager, dokumenterede Dunker temmelig afgjorende 
ved en juridisk belysning af grundlovens historiske 
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forudssetninger og af den indbyrdes sammenhseng 
mellem grundloveBs egne paragrafer (75 — 82). flan 
slog samtidig ihjel Fr. Stangs suspensive veto, der 
i virkeligheden var et nmuligt kompromis (ikke 
desto mindre accepteret af vore ledende politikere 
en menneskealder senere). 

At kongen overhovedet havde et veto, 
mente Dunker, at Stangs grundiovsfortolkning fra 
1833 godtgjorde. Menabsolnt maatte det vsere: 

«Det synes vistnok vanskeligt at forklare, 
favorledes det skulde vsere gaaet til, at constituen- 
terne skulde have forglemt, udtrykkelig at fast- 
ssette den vigtige regel, at nationalforsamlingens 
beslutninger, forsaavidt de gaae ud paa andet end 
control med regjeringen eller lignende dispositioner, 
som efter deres egen natur ikke tilstede nogen 
sanction, ikke er gyldige uden forsaavidt de sanc- 
tioneres af kongen; men denne vanskelighed voxer 
nsBsten til reen umulighed, naar man skal tsenke 
sig den underforstaaede ssetning at v8Bre den, at 
kongen tvende gauge, men ikke oftere, kan med 
retsvirkning negte sin sanction. At det forhold, 
hvori storthinget staar til regjeringen, er et saa- 
dant, at kongen i de anliggender, der here under 
storthingets ressort, ikke kan handle paa egen 
haand, men kun kan trseffe saadanne foranstalt- 
ninger, som af storthinget er vedtagne, uden at 
dog storthinget paa egen haand kan ssette noget 
igjennem mod kongens villie, dette kan man tsenke 
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Big mulighedeu af, at constituenterne have fundet 
8aa ligefrem indeholdt i selve begrebet om monar- 
chie (Grls. § 1), at de ikke engaog have fundet 
det n0dvendigt, derom at give nogen ndtrykkelig 
regel. Men derimod synes det utsenkeligt, at en 
saa vilkaarlig og principles saetning, som den, at 
en storthingsbeslutning, ved tre gange at gjenta- 
ges, skulde gJ0re den ellers nedvendige sanction 
overfledig, kan vsere forudsat som en selvf0lge.» 

Tokammerforfatningen, som enkelte hoiremsend 
ansaa for heldig, har ingen tilhsenger i Dunker : 
cNorge har ikke i sit skjod elementer til to kamre, 
og en saadan institution vilde derfor rimeligvis 
enten vsere bleven aldeles unational, og altsaa vir- 
kende mod sin hensigt, eller den vilde vsere ble- 
ven orkeslfiw, ligesom storthingets inddeling i odels- 
thing og lagthing er det.» «Den nationalforsam- 
ling, som ikke for en stor deel bestod af bender, 
vilde efter Norges naturlige forholde neppe vsere 
nogen virkelig national forsamling.» 

Statsraaderne adgang til tinget og 
k on gen absolut veto — det var Dunkers 
standpunkt, og paa det standpnnkt kunde det 
norske heire bygget med de bedste udsigter. 
Navnlig hvis det ogsaa havde fulgt ^Dunker i bans 
anionspolitik. 

Det var under statholderstriden, Dunker her 
tog alvorlig fat. 

Dunker stod regjeringens leder 1858 — 1861, 
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Birch Reichenwald, personlig nser, og det ©r 
ikke utspnkeligt, at han kan ha evet en vis ind- 
flydelse paa ministerens holdning under krisen. 
Birch Reichenwald, der som ganske nng havde 
tilbragt en tid i Sverige og var seerlig godt an- 
fikrevet paa hoieste sted, opfattedes, da regjerin- 
gens ledelse betroedes ham, som en af det csvenk- 
yenlige» partis spidser. Imidlertid viste det sig, 
da konflikten i statholderstriden blev alvorlig, at 
Birch Reichenwald ingenlunde var den for sven- 
skeme bekvemme mand. Hans norske modstan- 
dere fortolkede det slig, at han folte trang til, 
gjennem en heldig ordning af det celebre sp0rgs- 
maal, at modbevise den beskyldning, der hvilede 
paa ham. 

Her stod Dunker sin ven ypperlig bi ved sine 
<Plyveblade», der var indledningen til en grundig 
gjennemgaaelse af unionsforholdene. 

Hvor langt man var kommet, — hvor van- 
skeligt det var at skabe en alvorlig og fast oppo- 
sition mod sammenslutningspolitiken, — viser ud- 
talelser i det liberale norske <Aftenbladet» fra 
1867, samme aar som unionskommissionen holdt 
paa at afslutte sit arbeide, aaret mellem Bankers 
to publikationer «0m revision af fo renin gs- 
akten» (Iste bind 1866 — 2det 1868). 

Det heder der om Birch Reichenwalds fald: 
«Istedenfor at folge den ganske hverdagslige klog- 
skabs regler, valgte den her omhandlede statsmand 
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og haDS meniogsfseller at kjsempe for en sag, som 
de aDsaa for sit lands ; og de maatte, som rimeligt 
var, falde, fordi en unionskonge ikke vel kan re- 
gjere med tvende ministerier, der staa i principiel 
modssetning til hinanden og daglig levere hinanden 
bataljer.» Bladet citerer Bunkers ord: «Enhver 
regjering gJ0r indre politik i sin ydre.> cKan 
saa V8ere,» fortssetter det, «vi ville ikke drage 
paastandens rigtighed i tvivl. Men vi tro med 
ligesaa stor sikkerhed at turde paastaa, at begiven- 
hedeme i 1861 godtgj0re, at det, ialtfald som 
forholdene nu ere, neppe baader norske ministre 
at ville gJ0re indre politik i sin ydre, i forholdet 
til Sverige.* 

Det er mod denne tankegangs slaphed, at 
Dunker slaar til 1yd. 

Foruden de naevnte stridsskrifter forefinder vi 
adskillig avispolemik, hvori Danker deltog. Der- 
iblandt er der en feide mellem ham og 0. J. 
Broch, som optrseder paa vegne af det i mai 1864 
stiftede skandinaviske selskab. 

I det f0rste skrift om revision af forenings- 
akten behandler Danker rigsakten og dens tilbli- 
velse, den f0rste unionskomite, forslaget af 1844, 
nogle enkeltheder i fors0get til sammenslatning, 
som blev belyste ved praktiske forhold (de gjen- 
sidige liandelsindr0mmelser ved €sukkerkrigen:», 
gjensidighed i retspleien ved den Ankerske sag) 
— hvorpaa ban falgte adviklingen af statholder- 
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strlden, indtil den nye revisionskomite nedsattes. 
Han ender med at stille dennes horoskop. 

Til trods for at forslaget af 1844 ingenlunde 
gav Norge fald ligestilling, var det «lielt igjen- 
nem af saadant indhold, at efter de i Sverige i 
almindelighed raadende begreber Sverige overalt 
var tabende, Norge overalt vindende nye rettig- 
heder eller foreget andel i den fselles styrelse». 
Blandt de ting, der navnlig ikke ter ha passet 
Sverige, var den af justitsdepartementet (Fr. Stang) 
indbragte redaktionsf orandring om adgang til at 
oprette egne norske konsulater: «SkJ0nt 
nemlig consuiatvsesenet streDgt taget ligger aldeles 
ndenfor rigsakten, og der saaledes aldrig har vseret 
noget til hinder for, at kongen anssetter en consul 
ndelukkende for norsk regning, hvor vel Norge, 
men ikke Sverige er interesseret i at have en con- 
sul, og omvendt, saa har man dog altid fra svetisk 
side vseret saa nidkjsBr i det omme punkt om re- 
prsBsentationen ligeoverfor udlandet, at det aldrig 
har knnnet blive sp0rgsmaal om anssettelse af nogen 
egen norsk consul paa steder, hvor kun Norge 
havde handels- og skibsforbindelser. » Hele revi- 
sionsudkastet blev i Sverige stedet til hvile uden 
nogensorahelst ligtale. Det ber heller ikke forun- 
dre, mener Dunker, ti «ministeriets medlemmer 
kunne i forelobige forhandlinger, isser i dem, der 
ikke komme til offentlig kundskab, vsere hs&vede 
over nation ale fordomme og lidenskaber og see 
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sagen fra et beiere og almeengyldigt standpunkt, 
men naar handlingens tid kommer og lidenskaberne 
og fordommene vise sig rede til at levere en al- 
vorlig kamp, da stige ministeriets medlemmer ned 
fra de luftige heider og opgive kampen eller ssette 
sig endog op paa toppen af de b0lger, som de 
skulle bave bekjsempet, men som de nu faa 
udseende af at styre derved at de lade sig fere 
af dem». 

Den ferste unionskomites bistorie var derfor 
en udmerket undervisning for os nordmsend. Den 
nsBste alvorlige Iserdom var den, vi modtog under 
statbolderstriden : «En af de storste fordele var 
udentvivl den, at man endelig engang kom til fra 
begge sider at tale rent ud og sige binanden uden 
omsveb og fortielser alt det, bvoraf bjerterne vare 
falde. Skulde man paa nogen maade komme til 
forstaaelse af binanden, saa maatte det skee paa 
denne maade. » Stillingen blev klar: «Enbver 
norsk mand Iserte at indse, at bestemt modstand 
var uundgaaelig nedvendig mod Sveriges fordrin- 
ger, saadanne, ' som man nu endelig bavde Isert 
dem rigtig at kjende.» 

Ikke saa, mener Dunker, at der for eller 
efter statbolderstriden fandtes nogen virkelig uvilje 
mellem nationeme. *Man forsvarede fra begge 
sider, bvad man ansaa for sin lovlige ret, og for- 
svarets styrke rettede sig ef ter angrebets f arligbed. » 
Den maade, bvorpaa unionens femtiaarsdag, 4de 
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november 1864, feiredes, viste tydelig nok det 
venlige sindelag mellem folkene. 

Desto mere haabl0st maatte det vsere, at man 
vilde gaa til en ny revision af foreningsakten. 

«At Norge, nagtet det utvivlsomt naerer det 
meet trofaste brodersind mod Sverige, dog ikke 
bar opgivet et jota af sine paastande og fordrin- 
ger, det beviser endog selve den norske regjerings 
sidste betaenkning — .» «At Sverige heller ikke 
fra sin side bar foraodret sine anskuelser i nogen 
maade, det viser den hele raekke af foredrag fra 
den svenske justitsminister. » 

Hvad var saa meningen? 

Unionsakten indeholdt alt det, som forelobig 
knnde opnaaes i enhedsretning uden tvang. 

For fremtiden var der kun to veie: 

En ten maatte man by gge folkenes forening^ 
paa friheden, og da maatte man overlade til fol- 
kene selv, naar, hvorledes og i hvilken grad de 
af sig selv vilde flyde sammen i aandelige og ma- 
terielle interesser. 

EUer havde man alene at anvende tvang. 

«Der hvor man vil have fselleskab med broder- 
landet, maa man ferst indrette sig saaledes, at det, 
man byder broderlandet at vsere fselles om, er 
bedre eller i alt fald ikke slettere, end hvad broder- 
landet allerede har.» 

Saa med toldforeningeD, saa med retsvsesenet. 

cMserkeligt er det i den unionsakts-revisions- 
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historie, som vi her have gjennemgaaet, at see et 
nyt bevis paa sandheden af Frederik den stores 
udsagn^ at menneskeslsegten aldrig Iserer ooget af 
foraeldres eller forfaBdres erfaringer, men altid maa 
modtage undervisningen fra nyt af gjennem egne 
lidelser. AUe svenske statsmsend studere unionens 
eller unionemes historie lige fra den forste union 
under Magnus Smek til den sidstes opl0sning efter 
Christian den andens flugt. Men de studere den 
kun for at Isere, hvorledes de skulle gjentage de 
samme fell, og derved bevirke alle de samme 
ulykker, begge dele naturligvis modificerede efter 
de forandrede tider og forholde, som deres forgjsen- 
gere gjorde i den forrige forening.» 

Bunkers konklusion er denne: 

Norge skylder ikke alene sig selv, det skylder 
Nordens sag ikke at gjere det skjebnesvangre 
forste skridt til anden gang at lade sin suversenitet 
gaa op i en forbundsfselles. 

Som god skandinav gaar han ud fra, at Nor- 
dens frihed og selvstsendighed alene sikres ved 
Danmarks tilslutning til Sverige og Norge. Men 
gaar Norge op i Sverige, blir Danmarks tilslutning 
af nationale danske grunde umulig. 

Heller opl0sning af unionen end amal- 
gamation. 

Unionskomiteen fortsatte imidiertid sit arbeide 
ledsaget af de bedste forhaabninger fra en stor 
del af den norske almenhed. Paa dette tidspunkt 



1 26 Det nittende aarhundredes.kultarkamp i Norge. 

var den fraktion inden det liberale parti, som 
reprsBseDteredes af Sverdrap, endnu nnderlegen. 

cAftenbladets^ redakter, D. Mel dell, nd- 
trykte vistnok majoritetens opfatniDg, naar han 
(1867) skrev: 

cFolkets interesser synes med bydende nedven- 
dighed at fordre bilseggelse og ndjevning af gamie 
tvistepnnkter, ikke opripp«lse og fomyelse og fortsset- 
telse af en halvt forglemt strid, til hvis forelebig^ 
ndjevning og bilseggelse de tveode rigers statsmagter 
bar gjort, bvad der stod til dem at gJ0re.» 

<Morgenbladet» istemte en om muligt endnu 
mere unionsvenlig tone. 

Det var en «samling» af lignende art som 
den, der fandt sted i 1903. 

Kongen bavde ogsaa git sit opdrag til komi- 
teen en beist beroligende form: 

<B*evisionen ber ikke vsere banden til visse 
fomd fastsatte punkter, og de nye bestemmelser 
ber ikke alene bvile paa den principielle lighed, som 
maa ndgjere gmndvolden for foreningen mellem 
tvende fri og selvstsendige folk, men de maa og- 
saa affattes med forsigtigt bensyn til det b^ 
staaende.» 

«Forboldene var indtraadt i en ny fase*, er- 
klserede «Aftenbladet». Danker var kun talsmand 
for en nu cforsvindende minoritet». Han kunde 
ikke se tingene «fra mere end 6n side: foiv 
tidens». 
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Bladet fandt det dog fomodent at imedegaa 
ham i en laog serie af udferlige artikler, der kon- 
kluderer saaledes: «Vi antage, at det har vseret 
hr. Dnnkers nsermeste formaal^ cat kloften mel- 
lem de tvende folk kunde holdes aaben eller, om 
muligt, udvides, for at saarene ikke fuldkommen 
skulde Iseges og voxe sammeii.» — Hr. Dunker 
«er ved forholdenes magt kastet ind i en position, 
som han ikke mere kan forlade, han er kommen 
i en skjsev stilling, fra hvilken han med en vis 
fatal n0dvendighed er tvangen til at se tingene 
skjsBvt. Han tilh0rer i det mindre et overvundet 
parti, med hvilket og for hvilket han trolig har 
holdt sammen og kjsempet og vel ogsaa lidt, og 
han tilherer i det st0rre et endnu kjsempende 
parti, med vidtetrakte, langt ud i fremtiden rsek- 
kende formaal, men inden hvilket der i de senere 
aar og navnlig i den seneste tid synes at vsere 
indtraadt en for dette partis offentlig anerkjendte 
formaal lidet lovende spaltning.» 

De to partier, der sigtes til, er: det mindre 
den fraktion inden heire, 90m havde optraadt mest 
selvsteendig ligeoverfor Sverige, det storre skan- 
dinavismens tilhsengere. 

Dunker havde i 1848, det aar, da skandi- 
navismen skj0d den st0rste fart, vseret med til at 
stifte cKarl Johansforbandet» og^ som «Aften- 
bladet» ndtrykker sig, «i h0j grad bidraget til 
fremkaldelse og l0ftelse» af den skandinavistiske 
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stemning. «Afteiibladet» bar ham mistsenkt for 
at ville gjennemfere skandinavismen just «ved 
at holde kleften mellem de forenede folk aaben eller 
endog ved at udvide spaltningen>. I et mode i 
studentersamfundet 12te december 1863, hvor der 
affattedes en adresse til de svenske studenter i 
anledning af det danske spergsmaal, havde ogsaa 
Danker vakt sterk bevsegelse ved at si, at hvis 
Danmark bnkkede under, vilde Norge komme i 
en dob belt fare: fra Tysklands side og fra Sve- 
riges. Mod dette lands €amalgamation8planer» vilde 
Danmark som tredie medlem af unionen vsere den 
bedste stotte. Da <Det skandinaviske selskab» 
stiftedes mai 1864, indtraadte der en tydelig split- 
telse mellem de norske skandinaver. Danker stil- 
lede sig meget skeptisk ligeoverfor dette selskab, 
der efter bans opfatning naermest var et skjul for 
«amalgamisteme». Han forlangte, ligesom i 1848, 
handling: vsebnet deltagelse i Danmarks strid. 
12te februar 1867 holdt 0. J. Broch i det 
nsevnte selskab et foredrag om vort hservsesen, 
hvor han bl. a. fremholdt felgende synsmaader: 
«Enhver stat, der ikke bar kraft til at forsvare 
sig selv eller sin frihed til at raade over sin del- 
tagelse eller ikkedeltagelse i de europssiske anlig- 
gender, er for Europa et sygt lem.» «Man ikke 
alene tillader, men man endog ensker dens snare 
opslugen af stater med stserkere livskraft. (De 
mindre tyske staters skjebne efter den preisisk- 
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esterrigske krig er her tydelig i friskt minde). 
De mindre nationaliteter^ de svagere stater har 
en sterk opfordring til i tide at unders0ge sin til- 
stand i denne henseende og til i tide at S0ge den 
eneste sande helsebod for sygdommen, den man- 
dige bestemthed at ville blive sande. » «Mandig- 
hedsaanden er nationemes livskraft.» Den viste 
sig efter talerens mening ved sammenslutning mel- 
lein de nserbeslegtede mindre stater. Vor styrke 
laa i cunionsforholdets fuldstsendigere og hensigts- 
msessigere advikling.» Fremfor alt var det magt- 
paaliggende^ at begge stater paa forsvarsvsesenets 
omraade gjorde, hvad de lige meget skyldte sig 
selv som sin forbundsfselle. Neutralitetserklseringer 
kunde man aldrig stole paa. Specielt vilde en 
saadan vsere npraktisk for Skandinaviens vedkom- 
mende. 

Broch var i sin tale kommet med ytringer, 
som Danker tog som sigtelser til sig. Han sendte 
ham 0ieblikkelig en udfordring i «Aftenbladet» i 
form af tre sp0rgsmaal: 

«1. Naar, hvor og hvorledes har jeg eller 
det parti, til hvilket jeg h0rer, modsat mig noget 
forslag til vort forsvarsvsesens bedre ordning? 

2. Er det yirkelig det skandinaviske selskabs 
eller dets lederes formaal at virke for en tilslat- 
ning til Sverige af den beskaffenhed, at Norge 
ingen selvstaendighed beholder aden i indre anlig- 
gender? 

9 — Det nlttende aarbundredes kalturkamp i Norge. 
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3. Dersom det foregaaende sporgsmaal be- 
svares bekneftende, i hvilken henseende eller af 
hvilken grand er da bensBvnelsen «amalgamister» 
ikke anvendelig paa selskabets medlemmer?» 

Som man ser, Danker kande stille sine spergs- 
maal. Intet under, at Brooh fandt dem advoka- 
toriske. 

Hans Bvar til Danker er nbestemt holdt. Han 
yil cbevare al den selvstsendighed ligeoverfor Sve- 
rige, som man kan beholde nden fare for at tabe 
selystsndigheden overfor fremmede magter». 

Dette svar er dog ganske talende, ikke mindst 
naar man Bunmenholder Broohs udtryk med de 
tilsvarende i en skrivelse fra selskabets styre (un- 
dertegnet 0. J. Broch, T. H. Aschehoug, O. 
A. Bachke, L. K. Da a, F. H. Fr0lich, Job. 
P. 01s en, C. J. Vogt), hvor dettes program op- 
gives at vsere : cat slutte sig sammen med det er- 
klsBrede formaal under bevarelsen af hvert 
folks selvstsendighed i indre anliggen- 
der at virke til en nasrmere politisk forbindelse 
mellem dem.» 

Danker adnytter natarligvis den tilstaaelse, 
som heri ligger. Han fremfarer desuden eksem- 
pler^ som stiller selskabets teieligbed i amalgami- 
stisk retning i et farligt lys. En brevskriver til 
dansk <F8Bdrelandet», medlem af selskabet, 
bar endog gaaet saa vidt, at ban tar parti med 
den norske uafbsengigbeds badskeste fiender, «G-dte- 
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borgs handelstidning» og «Dagligt alle- 
hand a», mod de norske rettigheders heihjertede 
forsvarer, svensk «Aftonbladet», og ovenikjebet 
antyder, at sammenslutningen maatte finde sted, 
fselv om blod og jem maa til». — Det var saa- 
ledes ikke bare lokketoner, der anvendtes, selv om 
amalgamisteme gjennemgaaende foretrak at bruge 
saadanne vendinger som statsraad Carlson i bans 
tale ved foreningsfesten 4 november 1864: «Hyad 
den enkelte bar tabt som enkelt, faar ban rigelig 
igjen ved den vinding det forenede bele bar 
b08tet.» 

Striden drog flere med, navngivne som unavn- 
givne. Danker angrebes mest af anonymer. Et 
medlem af det skandinaviske selskab fors0gte at 
gi det udseende af, at Danker ingen forandring 
i nnionsakten vilde ha, fordi ban — alene — var 
fomeiet med den nuvserende ordning, der jo dog 
stred «mod fsedrelandets bellige og dyrebare ret». 
Ogsaa til Danmark og Sverige forplantedes feiden. 
Den nnge J. E. Sars svarede en svensk recen- 
sent (H. Forsell). 

Unionskomiteens adkast, bvis <sJ8b1» vistnok 
var T. H. Ascbeboug, kom, og det viste sig, at 
nordmsendene denne gang var gaaet endna langt 
videre i indremmelser end i 1844. Saa rykker 
Danker atter ad, denne gang f0rst i «Folke- 
bladet», siden i sit stridsskrift no. 2. 

Han er na blit for alvor varm. Han ndvikler 
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en overlegen dygtighed, en kraft og en klarhed, 
der ikke levner hans modstandere det mindste 
smuthul. Der er intet af det, han vil ha sagt, 
som ikkekommer frem i den skarpeste belysning. 
Ingensinde er den svensk-norske nnionspoliks mange- 
haande brest blit ransagede af en mere indtrsen- 
gende og ubarmhjertig kritik. Denne andeu del 
af Bankers skrift er et monumentalt arbeide. Efter- 
tiden bar intet at Isegge til. Alt, hvad Danker bar 
sagt om onionen, bar — desvserre — vist sig at 
vsere rammende. Det er en kjender, der ser bver 
revne i bygningen og aner dens skjebne. 

Hvad det fremfor alt gjaldt om, var natnr- 
ligvis, at ikke den norske selvstaendigbed skulde 
begraves i og med unionens fald. Og det var 
det, anionskomiteens tilbygninger rimeligvis vilde 
fore til. 

Danker viser ferst, bvilken damhed det vilde 
vsere at gi slip paa den gamle rigsakt: 

«Den ufuldkommenhed i formen, som er ble- 
ven en felge af, at alle de i Norges grandlov 
indeholdte paragrafer, hvori fandtes bestemmelser, 
der vedkom forboldet til Sverige, belt og ord til 
andet bleve af Sveriges stsender indtagne i rigs- 
aktens text, denne afaldkommenbed er i vore eine 
den sterste faldkommenbed ved den gamle rigs- 
akt, og giver den en betydning og vigtigbed, der 
barde gj0re det umaligt at udslette den af de 
gjseldende aktstykkers tal, ferend den tid er kom- 
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men, dersom den skal komme, da den norske grand- 
lov, de norske statsmagter, norsk lov og admini- 
stration, norsk nationalitet, det vil sige Norges 
land og folk som saadant i modssBtning til eller 
som forskjelligt fra Sveriges land og folk gaar 
samme vej^ som man nn vil sende rigsakten af 
1815, og felger den til skyggernes land.» 

Demsest besigtiger han selve grandlaget for 
komiteens f orslag. Den har misf orstaaet a n i o n e n s 
vsesen: cUnionen er kun til i kraft af indr0m- 
melser fra de enkelte stater^ hvoraf den bestaar.» 
«De enkelte staters selvstsendighed er ikke en gave 
af nnionen, men derimod denne sidste en af begge 
riger som saadanne besluttet og netop paa deres 
fulde suversenitet grandet foranstaltning, bvis 
grsendser af sig selv er der, hvor unionsakten op- 
li0rer at tale.> Men komiteen bar villet gJ0re 
anionen til det principale. Og dog er det «tv8ert- 
imod den, der bar at bevise enbver ret, den vil 
tilegne sig over de enkelte stater, bvoraf den 
bestaar. » 

Komiteens bestemmelser om udenrigsmi- 
nisteren som obligatorisk svensk osv. afvises 
af Dunker som fuldstsendig nantagelige : 

«Paa en ny, det bele statsretslige forbold 
meUem rigeme ndtemmende og belt fra nyt af 
ordnende unionsakt kan Norge umulig gaa ind, 
naar ikke begge rigers fuldkomne ligeberettigelse 
belt er gjennemfert i den nye kontrakt.» 
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Om unionsparlamentet udtaler han, at 
ban ubetinget foretrsekker den nservserende tilstand, 
cfremfor et unionsparlament, der fra ferst af intet 
▼ilde have at bestille uden at gninde over og 
bringe begge rigers statsmseiid til at grande over, 
bvad man skulde finde paa at give det at bestille, 
en granskning, som ikke knnde fore til andet re- 
fitdtat end — — at rollerne efterhaanden blev 
vezlede, rigemes sserlige nationalforsamlinger tor- 
redes ind for tilsidst aldeles at bortfalde, unions' 
parlamentet blev begge rigers eneste parlament og 
dermed naturligvis ogsaa nnionsregjeringen rigemes 
egen regjering*. 

Man knnde mene., at naar Norge alligevel 
ikke formaaede at ssette sine fordringer igjennem, 
var der ingen n3rtte i at negte at gi afkald paa 
rettigbeder, som man alligevel ikke fik erkjendt. 
«Men,» sier Dunker, cder er en himmeivid forskjel 
mellem paa den ene side at undlade at fordre sin 
ret anerkjendt i gjeming gjennem forandring af 
bestaaende institutioner og paa den anden side at 
fraskrive sig og give formelig afkald paa rettig- 
heder. Det er i denne forskjel, at livets bele baab 
og fylde ligger for hver den, bvis styrke ikke 
svarer til bans ret. Ketten og sandbeden bar altid 
det i sig, at den kan vinde seier og blive til virke- 
ligbed, medens overmagten, bvor overvsBldende den 
end kan vsere, dog altid bar den indre skade og svag- 
bed, som bestaar i, at magt aldrig bliver til ret.» 
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Med lysende logik paaviser Bunker det uhold- 
bare i det standponkt, at Norge skal holdes udenfor 
udenrigsstyret, men dog betale sin anpart af om- 
kostningeme : 

«Er de udenrigske anliggenders styrelse en 
byrde, saa fordrer unionens bestaaen, at denne 
byrde skal bseres af begge i forening, og at ingen af 
parteme maa kunne, end sige vsere pligtig til at 
Btille for sig ved at betale istedenfor at gJ0re tje- 
neste. Er det et gode, en magt, en hseder, saa 
fordrer unionens tarv med samme nodvendighed, 
at Sverige ikke vil holde paa dette gode som et 
forlods udbytte for sig — .» 

En stor del af Bunkers skrift er af belt juri- 
disk statsretslig art. Efterat ban paa det grun- 
digste bar paavist alle de vanskeligbeder, en. inti- 
mere sammenslutning mellem Sverige og Norge 
vilde inedf0re, saafremt man enskede at redde det 
mindre lands selvstaendigbed, gaar ban over til at 
skissere en sammenslutning, som ogsaa bar bans 
billigelse: en sammenslutning mellem alle tre 
nordiske iande. Han udf ormer skandinavismens 
program, som det i praksis maatte gjennemferes. 
Han tar de statsretslige konsekvenser af de almin- 
delige ideer. Han er atter ber den djerve og gjen- 
nemf0rte logiker. Han tror ikke paa aftaler og 
traktater. cKrigen inaa forfatningsmsessig vsere 
f8elles.» «En og samme konge maa paa sit boved 
forene alle forbundne rigers kroner.* Be tre riger 
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maa danne en forbundsstat, hvor der er uadskille- 
ligt fsBllesskab med hensyn til alle udenlandske 
statsaDliggender. I indre anliggender bar bvert 
rige sin uafhsengighed. 

£n saadan association vil Danker vsere med 
til. Men ikke til en association, bvor «nogle be- 
fale og andre adlyde», hvor «et folk raader over 
et andets skjebne^. 

Ligeoverfor unionen mellem Sverige og Norge 
fik Danker ret. Den c associations blev opl0st. 
Na staar tilbage, om fremtiden nogengang vil gi 
bam ret i tanken om en videre association. Eller 
om det alligevel kan var en romantisk drem, der 
drev sit spil i en bjeme, som kanske var klarere, 
end nogen anden mand bar bavt den i vort land. 

Flere af vore fremragende msend bar grebet 
dybere ind i vort offentlige liv end Ladvig Kri- 
stensen Da a, men ingen, Bjernson alene iind- 
tagen, bar adfoldet en saa mangesidig virksom- 
bed, ingen bar gjort sig selvstsendig gjseldende 
i saa talrige og forskjelligartede knltarspergsmaal 
som ban. 

Vinje, den skoier, der andertiden bavde sin 
glsede af at erte Daa og andertiden vilde bam 
virkelig tillivs (skillet er ber ofte vanskeligt at 
tnekke), bar engang skildret Daas mangfoldigbed 
saaledes : 

€«Daa er ein vitenskapsmann», segja mange. 
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Jamen er' han so. Men ordet vitenskap er no 
sprettet eller elastisk som desse hosebaand. Da 
kan spana det kring leggen og kring livet ; og det 
sn0rer meat like hardt paa alle stadar. Det er so 
l0glegt alt med Daa. Vitenskapsmenn segja: nei 
vitenskapsmann er han strengt sagt ikki ; men ein 
politikus er han. Politikeren segjer : politiker er 
han ikki, men ein vitenskabsmann maa han vera. 
Historikeren segjer: historiker er han ikki, men 
philosoph og naturkunnig maa han vist vera. Phi- 
losophen svarer: nei Gud fri os fraa hans philo- 
sophi ! Ja, so er han daa philology som er hans 
examen. Nei, svarar philologen, men nokot annat, 
sosom ethnograf. Soleides verdt han som smeden 
i SBventyret visad hurt baadi fraa himelriki og hel- 
viti og maa stande i sin krok millom baade desse 
heiman alt til domedags. Sannsaki er vel den, at 
han er nokot av kvert.» 

Nu er denne dom ikke retfaerdig, Daa var 
mere af hvert, end Vinje vilde gJ0re ham til. 
Men karakteristisk er baade billedet af Daas alsi- 
dighed, og den maade, hvorpaa han blev set paa 
i de forskjellige leire. Daa var intetsteds nogen 
mand, som blev modtaget med aabne arme. Venne- 
ssel var han ikke. 

Bent historisk vil hans levnedsl0b ha st0rre 
interesse end de flestes. Han har optraadt ak- 
tivt paa flere merkelige stadier i vor udvikling, 
og hans optrseden, ja, ikke mindre hans personlige 
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skjebne kaster lyB til alle sider. Selv bans gjen- 
tagne forbigaaelse ved universitetet og bans nd- 
tneden af det politiske liv er meget illustre- 
rende. 

Daa blev student i en bevsBget tid — just 
som striden mellem de norskbegeistrede og det 
mere eller mindre danskfarvede intelligensparti 
blussede alvorlig op. Han sluttede sig fra forste 
stund til den nationale retning. Han kom til at 
staa Henrik Wergeland user. De var som et, sier 
Wergeland. Bruddet blev som bekjendt desto 
voldsommere. Ligesom Wergeland var Daa bvad 
man dengang kaldte en god patriot. Det ferste 
skrift, ban offentliggjorde, rigtignok anonymt, hand- 
lede om tidens mest brsendende nationale spergs- 
maal: cSyttende mai og politiet. En politisk be- 
tragtning i anledning af Cbristiania politirets dom 
afsagt 20 december 1830, over de formedelst con- 
stitutions-dagens begivenbeder f. &. tiltalte.t 

Daas deltagelse i det politiske liv kom til at 
bli mindre langvarig, end ban vistnok selv bavde 
ensket. 1854 er ban sidste gang paa stortinget. 
1856 fratrseder ban som bovedredakter af cKri- 
stianiapo8ten». 

Daa var selv en merkelig blanding af smaat 
og stort, og dette kom ogsaa til at ssette sit praeg 
paa bans gjeming. I de store sporgsmaal var 
ban en varmtfolende og energisk forkjsemper for 
aandsfribeden, — ikke blot det: ban bavde sterre 
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vuer og skarpere kritik end de fleste. Han var 
en begeistret aand, og han var tillige en klart- 
sknende aand. 

Det er saaledes, Daa fortrinsvis vil bli staa- 
«nde i historien. Men historien kan ikke belt 
glemme de sider af Daas karakter, der — af uvse- 
sentlig betydning som de er i bistorisk forstand — 
dog kom til at 0ve adskillig indflydelse paa bans 
livsforelse. Det er trseffende, bvad Botten Hansen 
ber bar sagt (cNybedsbladet* 1866): «Paa fjemt 
bold viser jo en mands bandlinger sig af storre 
betydning end bans person og private noder og 
alle de smaa egenbeder, som bans sande individu- 
ab'tet altid maa bave. Men i den snsevrere kreds 
ledes folk til saa neie at stirre paa det uvsesent- 
lige og individuelt afstikkende, at den bele og 
sande personligbed og det store og bovedsagelige 
ved denne tabes af sigte. Der er neppe nogen af 
vore offentlige msend, som bos os bar lidt saa 
meget som L. Kr. Daa ved dette indskrsBnkede 
nsersyn^ skjent de fleste af dem bar maattet yde 
det sin tribut. Medens ban b0rer til de msBnd, 
som fra det private livs side taaler enbver kritik, 
bar ban som offentlig person vseret alt andet end 
bellig». — Han . pointerer dernsest det cs8ere» og 
ceiendommelige» ved Daas personligbed. Og det 
er sandt: Daa var en sser og eiendommelig mand. 
I strid var ban stedse «Han er mest som en 
eldre slaastkjempur^, sier Vinje, «som i alle sine 
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« 

slagsmaal ero so npprivne og sidan attergrodde, at 
del hava ei hud som ein kartiiagl.» 

En uret, som ban led i sin ungdom, havde 
merket ham. Han forvandt den knapt nogensinde. 
Den gjserede i hans sind, gjorde ham bitter og 
mangengang aretfserdig. Det var ferst bessettelsen 
af lektorposten i historie 1837 og senere af univer- 
sitetets Isererpost i statsekonomi. Fremgangsmaaden 
var, som vi skal se^ heist eiendommelig. 

Daa var 1834 blit filologisk kandidat. Han 
havde i studenteraarene taget livlig del i stndenter- 
samfundets forhandlinger og var en af de meat 
anseede blandt de unge liberale. Som bl. a. Orla 
Lehmann i sin bog «Norge og nordmsendene, reise- 
erindringer fra 1836 og 1865» fremhsever, var 
han langt fra at deltage i partiets udskeielser. 
Ban var en altfor klog og kritisk mand til at finde 
behag i det norsknorske skryt. Udprseget friheds- 
mand og fsBdrelandskjser havde han, som han selv 
har sagt, «daunet sig en skandinavisk overbevis- 
ning lige fra den stand, han begyndte at tsenke 
over de historiske forholdes udvikling». Den furor 
Normannoruniy som efter Orla Lehmanns udtryk 
ctidligst og sterkest havde grebet den letbevsege- 
lige studenterverden*, smittede ikke Daa. Nu var 
denne bevsegelse, forsaavidt den vendte sig mod 
Danmark, ingenlunde Karl Johan eller regjerings- 
partiets fremstaaende msend, Wedel og Levenskiold, 
saa nkjser som det sterkt demokratiske prseg, der 
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f . eks. udmerkede Daas anskuelser. Daas brochure 
om 17de mai og politiet, hvori han skarpt kritise- 
rede de forholdsvis heie pengebeder, politidommene 
havde ilagt msend, som alene ved sin tale havde 
vakt en smule folkeansamling, havde git anledning 
til en avisfeide mellem ham og Bjerregaard, der 
som assessor havde taget disse domme i forsvar, 
skjent han selv var stemt for festligholdelse af 
17de mai. Benne feide og Daas frimodige hold- 
ning i det hele var sikkert blit bemerket paa heiere 
sted, og man tor vistnok se mindre saglige hensyn 
i regjeringens optraeden ligeoverfor Daa i 1837 og 
senere. 

Da professor Steenbloch var blit syg 1835, 
konstitueredes Daa som docent i historie og geo- 
grafi. Steenbloch dede 1836, og Daa, som havde 
skilt sig smukt fra sin opgave, indstilledes af det 
historisk-filosoiiske fakultet enstemmig til posten. 
Denne indstilling tiltraadtes af kollegiets flertal. 
Men ikke destomindre udnsBvnte regjeringen P. 
A. Munch 1837. At det unge h0ire, der var vel 
anskrevet i regjeringskredse, og som i Schweigaard 
allerede talte en formaaende mand i sin midte, 
har gjort sig gjseldende ved denne bessettelse, er 
velgivet. Imidlertid var ogsaa Isererposten i stats- 
ekonomi blit ledig ved Lundhs ded (juli 1836). 
Oktober 1838 havde kollegiet indstillet, at Daa, 
der imidlertid havde gjort en studiereise i dette 
fag til Frankrige og England, forelebig skulde 
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forestaa undervisningen i statsokonomi. Atter kom 
der hindringer. Bet jnridiske faknltets medlemmer 
Schweigaard og Motzfeldt indgaT en forestilling, 
hvori de fremhflevede nedvendigheden af, at stati- 
stik og 8tat80konomi foredroges af en jnrist. KoUe- 
giet fastholdt sin indstilling, men en kgl. resolu- 
tion af 27de marts 1837 overdrog posten midler- 
tidig til Schweigaard. Efter en^langvarig nniver- 
sitetsfeide, hvoronder selve den ekonomiske Iserer- 
post blev noget omordnet, blev den ved kgl. res. 
af 26de marts 1840 henlagt til det joridiske fa- 
koltet og tildelt Schweigaard. Hvad der end denne 
gang kunde vsere berettiget i det jnridiske faknl- 
tets mening, saa maatte den nye skuffelse foles 
dobbelt sterkt af Daa. Og fremgangsmaaden ved 
bessettelsen af Isererposten i historie var i ethvert 
fald stridende mod honnet skik og sedvan6. At 
Daa opfattede det hele som et ndslag af cservi- 
litet», var ganske natorligt. Han horte til oppo- 
sitionen, derfor blev han Inkket ude. Han bar 
stedet med altfor liden fatning. I de forskjellige 
stridigheder, hvori han indviklede sig, dels med 
Schweigaard, dels med Munch, brugte han grove 
ord. «En lemlsestet invalid i administrationens 
tjeneste», er hans udtryk om Schweigaard^, og 



^ «Daa sm0rer sig til med tjsere — for at faa Schwei- 
gaard sort som beg>, lyder ogsaa Henrik Werge- 
lands epigram. 



Knlinrferere i norsk aandsliv, 143 

Mimch kaldes «en af de junkere, som ministeriet 
na ssBtter paa katederet>. En tredie af samme 
kreds, Welhaven, er ogsaa oprigtig og gmndig 
afskyet af Daa. 

Til uheld for Baa har de to msend, Munch 
og Schweigaard, der paa en mere eller mindre 
korrekt maade gik ham forbi, senere indlagt sig 
saa store fortjenester, at Daas nret, som Botten 
Hansen har sagt, snart blev glemt af publiknm. 
Der er uretfserdigheder, som synes at retfserdig- 
gj0res af historien. 

Daa opfattede, og ikke ganske uden grand, 
Schweigaard, P. A. Munch, Welhaven, Motzfeldt, 
Fougstad o. fl. som tilherende et og samme ko- 
teri, de viste hinanden en hjsBlpsomhed, som vir- 
kede i hcd grad eggende paa deres modstandere. 
Hele denne kreds^ det unge heire, juristpartdet, 
med Schweigaard som forer og den cdanske* seste- 
tiker Welhaven som skjemaand, stottedes af grev 
Wedel, regjeringens chef, og kom forholdsvis hurtig 
til gode stillinger. Den, som var vserst at for- 
S0rge^ var Welhaven. Tilsidst blev han anbragt 
som lektor i filosofi (1840). Der blev ikke tilladt 
nogen konkurrence, hvad der selvfelgelig kunde 
dadles. Og Welhaven havde jo heller ikke paa 
nogen maade vist saadanne kvalifikationer just til 
denne post, at regjeringens fremgangsmaade ad den 
vei knnde undskyldes. Som vi ved, fyldte han 
heller aldrig stillingen. Daa tog da ogsaa skarpt 



144 Det nittende aarhundredes kulhirkamp i Norge. 

til orde. Han forfulgte den Wedelske kreds, hof- 
kredsen, dandyeme, pariseryngelen, som ban ud- 
trykker sig, med et oprigtigt had og ikke uden 
vid. De forskjellige udtalelser, der fremkommer 
i «Granskeren» 1840 om Wed el, Munch, Schwei- 
gaard og Welhaven, er yistnok isser karakteristiske 
for Daa og hans personlige form, men paa vigtige 
pnnkter tor oppositionen ha delt hans tankegang, 
der her er ret smaalig. 

Da Wedel der, er det med en vis tilfreds- 
stillelse, Daa anmerker, at der kommer saa faa 
rosende ndtalelser om ham: cDer er na forlebet 
en saa lang tid siden denne statsmands ded, at 
de vigtigste stemmer kunde havt leilighed til at 
udtale sig, som stode i saadan berorelse med den 
afdode, at man af dem kunde vente enten interes- 
sante historiske oplysninger eller fromme ytringer 
af hengivenhed for den bortgangne hevding. Det 
har rimeligvis vseret flere end ^n paafaldende, at 
disse for-dagen-lseggelser have vasret yderst spar- 
somme i forhold til anledningen. Endog statholderens 
egetblad, cDen constutionelle>, har ladet sig med- 
dele den interessanteste opsats fra Sverige. Ligger 
der noget ssereget princip til grund for dette maade- 
hold i veltalenhed, eller skulde det vsere tilfseldet, 
at det system af dandyisme, som man antog, at 
den afdedes hofholdning havde forstserket saa 
meget i vort land, ikke er kapabelt til at ndfere 
noget dygtigt, ikke engang i anledning af sin egen 
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emserer?* Man an tog, som bekjendt, at bl. a. 
Welhaven stottedes af Wedels kasse. Daa om- 
taler demsest med stor bidskhed det selskabsliv, 
der havde blomstret med Wedels bus som centrum. 

Saa gjsBlder det Wedels kapacitet som finans- 
mand: Scbweigaard bavde «som redakter af «Den 
Constitationelle» indrammet greven administrativt 
talent som finansminister. De forskjellige misgreb, 
som yar blit begaaet i den norske finansstyrelse, 
skyldes efter Schweigaards opfatning ikke ministe* 
net, men stortinget, og professoren «maa jo», til- 
faier den litre forfatter, «aden tvil som statseko- 
nom forstaa sagen, og som jurist vide at skifte 
retfflerdig». 

Endelig bar Daa et Isengere angreb paa re- 
gjeringen for dens forbold ved afbentningen af 
Wedels lig fraTyskland. Selv den sidste bonner, 
der gjeres Wedel, smerter Baa. Denne mand bar 
yisselig felelser, der rsekker ud over graven. 

Hvor inderlig badsk Daa var mod Muncb, 
ser man af en liden artikel, der er ligefrem grin- 
agtig i sin tone. Det er vel denslags udbrud, der 
bringer Vinje til at gjsBtte paa, at det var daarligt 
fat med Daas galde, eller at ban led af bsemorrboider : 

cKan br. lektor Muncb aldrig blive voksen? 

fivad er nu dette for et uvsesen ban farer 
afsted med i cDen Const. » no. 107? En artikkel 
i et tysk blad fortseller, at «Welbaven ved gunst 

10 — Det nittende aarhundredea kulturkamp i Norge. 
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blev universitetslserer, begyndte med 400 tilh0rere, 
hvilket antal dog ret snart sank ned til 4^ efter 
at han havde talt om en firkantet cirkels tsenke^ 
lighed», og over dette kommer hr. Munch i saadan 
hidsighed, at han farer nd i bladet med beskyld- 
ning om sandhedsfordrejelsel Hvor er den? Kan 
han eller noget menneske, som ikke vil lees op i 
0inene, nsegte at Welhaven staar i gonst hos hoffet 
og ministeriety og var anseet ndygtig til sin post 
af landets fleste og kompetenteste videnskabsdyr- 
kere? Kan det nsegtes, at bans auditorium den 
ferste dag var propfuldt, saaat, hvis det ikke talte 
400, var skylden hos rummet og ikke hos mang- 
lende nysgjerrighed ? Har Welhaven selv fragaaet, 
at han har talt om en firkantet cirkels tsBnkelighed ? 
Vil Munch, for at kunne rette en eneste taddel i 
fortaellingen, vsere saa god at opgive, gjennemsnitlig 
for en uge, hvor mange tilhorere Welhaven nu har 
over 4? 

Og at nu hr. Munch raser saaledes over denne 
sBggekage, at han bryder ind paa Treschow Hansson, 
med den angivelse at han er f orfatteren ? Vil ogsaa 
han udlure og angive en departementsfuldmsegtig 
for formentlig uembedsmsessig brug af pennen? 
Kunde ikke hr. Munch endnu have erhvervet saa 
megen litterser takt, at han holdt sig alene til det 
uskadelige stykke, uden at forske efter indsenderen? 
Og hvis denne nu maaske var Treschow Hansson, 
skulde da ikke hr. Munch have saa megen semme- 
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ligliedsfolelse imod den gamle, af vor unge litteratur 
fortjente (?) mand, at ban staggede sin kaadhed 
fra udbmd imod bans person ? Det vilde i sandbed 
vaere en skam, bvis ikke pressen tog sig lidt af 
de jonkeres opdragelse^ som ministeriet ssetter paa 
katbedeme, dersom de i svimmelbed paa boiden 
taler over sig! — » 

Ligeoverfor en gammel kampbroder, Henrik 
Wergeland, var Daa, da det kom til brud, om mu- 
ligt endnu bidskere end mod sine modstandere af 
det onge beire. Den lange og pinlige feide bar 
ber ingen interesse, men afslatningen yiser, at den 
«vidtbekjendte, bidske, nidske, badske, barske, ond- 
skabsfolde, traa og barske publicist Vinseger* maa 
ba bavt andre og mere vserdifulde egenskaber, si- 
den ban konde bli Wergeland saa kjser, som for- 
soningsdigtet cFordums venner* vidner om. Og 
det er disse egenskaber, der kommer frem i bans 
stilling til de store objektive sporgsmaal, bvor 
bans personlige stsedigbed og pirreligbed ikke spil- 
lede bam saadanne puds som i det daglige liv. 

Daas virksombed i «GI-ranskeren» gir i sin 
totalitet et udmerket billede af bans mangeartede 
kondskaber og bans interesse for alle samfunds- 
spergsmaal af betydning for vort land. Selv om 
adskillige artikler er skrevne af medarbeidere, er 
Daa og «GI-ranskeren» udtryk for en og samme 
tankegang, ^n og samme personligbed. Bladet og 
ban er saa at si et. Det er en rsekke af vigtige 
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opgayer, som cGranskeren* i de faa aar 1840 — 43 
vier en grandig og samvittighedsfald nndersogelse K 

«For saa vidt vil Granskeren altid blive en- 
sidigt, sier Daa sely i sin prospekt, cat den kon 
yil virke som de liberales blad, for fremadskrid- 
ningen paa den grandlovmsessige bane.» Og hyad 
denne fremadskriden betyder, fremgaar af Daas 
ytring) at der for at sikre et sandt konstitationelt 
slyre intet andet raad gives end det, som er «be- 
fondet probat i England, nemlig, at nationalforsam- 
lingen, der hos os mere end i noget andet land 
maa have formodningen for sig om at vsBre ndgaaen 
af folket, ssBtter sig i et saa imponerende forhold 
til den ezekntive magt, at denne ikke vover at 
handle nden i konsekvens af den af forsamlingen 
ndtalte aand.> Daa har her allerede ndtalt den 
politiske gnmdanskuelse, som Sverdrap senere S0gte 
at slaa fast i vort offentlige liv. 

Det er ikke for intet, at Daa naevner England. 
Ikke blot var det parlamentarismens hjemland, men 
Daa var i det hele taget sterkt interesseret for 
engelsk aandsliv, en entnsiastisk benndrer af Eng- 



^ Der er bl. a. afhandlinger om kreditforening for 
grandbesiddere, om statsbudgettets deling i eztra- 
ordinsert og ordinsert, om forholdet mellem selv- 
eiere og leilsendinger, om jordudstykning og dens 
indflydelse paa landbraget og folket i det hele, — 
om privatbanker eller filialafdelinger osv. osv. Om 
Bergens mnssenm findes en ganske ndftfrlig artikel. 
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land. Han havde opholdt sig der en tid paa sin 
statsekonomiske studiereise, og bans solide tanke- 
gsng f0lte sig tiltmkket af den engelske karakter. 
I «EDgel8k salt» driver ogsaa Wergeland gjon 
med Viusegers bestrsebelser for at bli ^entirely 
an englishmanit ^. 



Daa bavde etpar engelske bekjendtskaber, der og- 
saa bar Bin plads i norsk bistorie. Forfatteren 
Samuel Laing gj^nemreiste i 30-aarene en stor ^ 
del af Norge og Sverige og gav en udforlig og sser- 
deles interessant beretning om sine indtryk 
af norske og svenske forbold, — kultur, po- 
litikog 0konomi8k liv. Han boede temmelig Isenge ^ 3v^iU'«iW 
paa forskjellige steder 1 vort land, bl. a. i Eristi- 
ania, og gjorde bekjendtskab med flere af vore mere 
fremstaaende msend, bl. a. med Daa. Laings reise- 
beskrivelse, bvor der vistnok forekommer enkelte 
misforstaaelser, yiser dog et ganske indgaaende 
kjendskab til forboldene. Forfatteren bar megen 
sympati for nordmsendene, og bans domme er 
prsegede just af det partis synsmaader, som Daa 
tilb0rte. Han er en af de f orste udlsendinger, som bar 
git en ndforligere og mere korrekt fremstilliDg af 
de to skandinaviske landes politiske stilliDg til bin- 
anden og deres indre politik. Hans iagttagelser 
fra Norge er baade de mest interessante og de rig- 
tigste. Daa nserede megen respekt for LaiDg. Det 
var — syntes ban med rette — af stor interesse, 
at vort ffedrelands forbold blev bedre kjendt i 
England gjennem en baade sympatisk og forstaa- 
ende fremstilling. En brorsen af S. Laing, B. M. 
Laing, som i flere aar levede i Norge, barskrevet 
nogle digte i cGranskereni, som ikke er daarlige^ 
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Blandt Daas medarbeidere i «G-ranskeren» 
kan merkes Jonas Anton Hjelm^ som i en 
klar og dygtig fremstilling behandlede sporgsmaalet 
cm statsraademes adgang til stortinget, og Henrik 
Anker Bjerregaard^ som bar leveret en artikel- 
rsekke om en dengang meget paakrsBvet reform 
af vor sagfererlovgivning. 

Med iver og omhu tog Daa sig af de for- 
skjellige reformer i vort ofFentlige liv, som dr0f- 
tedes just i disse aar og tildels ogsaa gjemiem- 
fertes. Han er overalt aandsfrihedens talsmand. 
Og aandsfrihedens ide fandt ban udtrykt i vor 
gmndlov. Med en pietet, der er ganske egte, 
fremhaever ban stadig, at den liberale fremadskriden 
maa kun ske i overensstemmelse med grundlovens 
aand. Den kjserligbed og stoltbed, bvormed da- 
tidens nordmsend omfattede det skriftstykke, der 
ligesom var tegnet for vor fribed, det anerkjendte 
udtryk for vor selvstsendigbed, er bos den nuvsB- 
rende generation kun vagt tilstede. Det var imid- 
lertid ikke bare som symbol, grundloven bavde 
stort vserd, — den tankegang, bvoraf den var 
gjennemtrsengt, viser en kraftig individualisme, 
en sans for den personlige fribed, som slet ikke 
prsBger flere af vore nyere love, efterat lovgiveme 



deriblandt et mindedigt over Maurits Hansen. Han 
er ellers kjendt som overssetter af 0blen8cbl£lger8 
<Hakon Jarl>. 



Kultarferere i norsk aandsUv. 151 

mere og mere er begyndt at hselde til den opfat- 
ning, at de er kaldede til at opdrage folket i 
bestemte retninger. 

For hver ny sterre lovsendring, der droftes i 
€Graiiskereii,> ser vi det sp0rgsmaal dukke op : 
kan den sies at vsere i grundlovens aand. Ja, 
grundloven havde jo selv ganske naivt forbudt at 
gi nogen lov, der kunde sies at stride mod dens 
aand. Naar f. eks. jedesagen er oppe, maa 
h0iesteret afgi en betsenkning, om yirkelig den 
paragraf i grundloven, der forb0d joderne ad- 
gang til landet, kunde forandres, selv med ^/s's 
majoritet — om ikke det vilde stride mod grand 
lovens aand? Man tsenkte sig med andre ord en 
forsyndelse mod grundloven af samme ubestemte 
og hemmelighedsfulde karakter som synden mod 
den Helligaand. 

Jodesagen var et af de aandsfrihedsspergs- 
maal, som droftedes i «Grranskeren». Bladet bar 
ogsaa offentliggjort flere dokumenter, udtalelser 
fra forskjellige institutioner, som nu virker ganske 
kuri0se. Det er betegnende, at mens boiesteret, 
der dog kun drofter den juridiske side af sp0rgs- 
maalet — om en saadan lov kunde vedtages — 
og det teologiske fakultet begge viser sig im0de- 
kommende, saa protesterer byernes b0rs- og ban- 
delskomiteer alle som en. Og tankegangen r0ber 
sig bos dem alle: de er bange for J0dernes kon- 
kurrence, Udtalelsen fra Bergens b0rskomite er 
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ievrigt meat liberal. (Den er undertegnet af A. Mohn.. 
Prahl, Janson og Meltzer). En enkelt af de pro- 
testerende i Kristiania havde sikkert selv jodisk 
blod i aarerne. 

Det fonmdrer os ikke, at det dengang faldt 
vanskeligt at skaSe jedeme adgang til landet, naar 
vi ser^ hvad en mand som professor Winther 
Hjelm, der stod regjeringen nser, ja til og med 
havde dens opdrag, vover at byde i sin betaenk- 
iii&g og forslag til lov om grsenseme for reli- 
gionsfriheden og navnlig om separatistiske og gn- 
delige forsamlinger. Betsenkningen, der nu bar 
sin interesse som kulturhistorisk kuriosum, var et 
hartad frsekt forseg paa at kvsBle al religies yt- 
ringsfrihed, et yderliggaaende udslag af den reak- 
tionsere bolge, som i begyndelsen af aarbundredet 
gik over Europa, men som naaede os saa sent og 
saa svagt, at den brodes komplet mod en yngre 
liberal bevsegelse. Daa lod forslaget vederfares 
en gmndig behandling: ban gjennemgik forhol- 
dene i Europas samtlige civiliserede lande, bvoraf 
det blev klart, at den tilstand, Winther Hjelm 
enskede at indf0re i Norge, vilde bli mere ufri, 
mere barbarisk end bos nogen anden moderne na- 
tion, — ban polemiserede mod bele tankegangen 
i forslaget og viste dens latterlige og raa konse- 
kvenser; ved siden deraf paapegede ban den ore- 
digbed, den forvirring og tilfseldigbed, som her- 
skede i skriftet, der lige let lod sig gjennemgaa 
bagfra som forfra. 
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Hele denne Daas polemik er fortjenstfuld, om 
den end virker lidt for udf0rlig, for overfledig 
detaljeret. Han er ikke fri for at ty til Winther 
Hjelms forslag «som til et spisekammer eller sta- 
bnr i trange tider>. 

«Det synes virkelig at vsere hr. Winther 
Hjelms mening,» sier Daa, cat statens magt over 
alle menneskers sjsele er saa forskrsekkelig, at den 
ikke blot kan befale undersaattierne at tro paa den 
religion, som det falder regjeringen ind skal vsere 
den herskende, men at ogsaa en ny art regula de 
iri, et nyt begreb om menneskenes naturrettighe- 
der, en ny forestilling om Gsesars mord m. m. kan 
ihdferes ved lov eller maaske provisorisk anord- 
ning eller reglement.» Saa orimeligt W. H.'s 
forslag end var (det opererede med straffe som 
tugthus og landsforvisning), fortjente det efter 
Daas mening paa grund af sageos vigtighed den 
noiagtigste dreftels^ i pressen. 

Forslagets bestemmelser gik i lige grad ud 
over katoliker og dissenter. Daa tar katolikeme 
i forsvar: «Vi vil opfordre ham (W. H.) til fra 
et knltiveret og frit katolsk land at fremvise do- 
gen Iserebog eller teologisk skrift, som aander 
halvt saa megen hadskhed imod anderledes tsBn- 
kende, som W. H.'s egen bog.» Han angriber 
videre den tvangsanordning (konventikelplakaten), 
der negtede Isegfolk at samles i religiose meder. 
Mens W. H., som Daa udtrykker sig, endog vil 
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forbyde mundtlige tankemeddelelser over religionen, 
anbefaler Daa vanut det forslag, der endelig i 
1842 forte til ophsevelse af den gamle forordning 
af 18de jannar 1741, efter hvilken som bekjendt i 
sin tid Hans Nielsen Hange blev fsengslet. Af 
udenlandske domme citerer ban Samuel Laings: 
man knnde af bans ndtalelser se, hvilket fordel- 
agtigt indtryk en udlsending bavde faaet af det 
religiose liv bos almnen i Norge og Sverige ^. 
W. H.'s forslag fandt selv ikke bos boire noget 
forsvar af betydning. Her sknlde Scbweigaards 
bamane indflydelse snart gjore sig saa sterkt 
gjseldende, at vor lovgivning kom til at gaa i en 
belt modsat retning. 

Der var et andet omraade, bvor Daa — og 
dengang ikke uden grund — var sengstelig for 
overgreb fra regjeringens side. Det var pressens 
fribed. Karl Joban bavde virkelig i trediveaarene 
i Sverige gjort flere forseg paa at kneble pressen. 
Den mest bekjendte af disse pressesager er den, 
som blev anlagt mod redakter, fbv. kaptein Linde- 
berg, men som beldigvis fik en udelokkende ko- 
misk afslutning. Lindeberg, som var meget inter- 
esseret for et teaterforetagende, men ikke £k be- 
villing, bavde i den anledning i pressen udtalt 
sig temmelig skarpt om Karl Joban. Han blev 



^ Saa absolut fordeiagtige er Laings udtalelser ber 
dog ikke. 
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fsengslet og efter en gammel forlsengst forsel- 
det bestemmelse i «Misg]emingsbalkeii» domt til 
at mistie sit hoved. Det var naturligvis meningen, 
at han skulde bli benaadet med nogle maaneders 
fasngsel. Men der gjorde man regning uden Lin- 
deberg. Det var en original herre og sserdeles 
stsedig. Han vilde ikke lade sig benaade. Det 
nyttede ikke, at ban fik beseg af forskjellige 
rangspersoner, som formelig gjorde kur til bam 
for at faa bam til at lade sig benaade. Han vilde 
lade sig balsbugge. E.igtignok £k ban ogsaa visit 
af en fribedsbegeistret skrsedder, som opmuntrede 
ham til at staa ved sit forsset: lad dem bare ta 
hovedet, sa skrsedderen, det vil virke saa glim- 
rende. Tilsidst fandt man paa at adstede en al- 
mindelig pob'tisk amnesti, — der arrangeredes en 
festdag udelukkende i den anledning, mindefest 
for Karl Jobans landgang i Sverige — saa blev 
man paa den maade kvit den staBdige redakt0r. 
Man fortseller, at ban bogstavelig talt blev kastet 
ud af fsengslet. 

Her i Norge bavde man, efter de ganske tal- 
rige sager i 20-aarene, endnu saa sent som i 1834 
anlagt proces mod «Morgenbladet» i anledning af 
en artikel om de danske provincialstsender. Des- 
nden bavde man — med storre berettigelse — 
gjort jagt paa «Statsborgeren». 

Daa var sengstelig for, at regjeringen skulde 
slaa videre ind paa den tvilsomme politik. I en 
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varmt skrevet artikel fremhsBver han trykkefri- 
hedens store betydning, — hvor lidet enkelte 
misgreb fra pressene side bar at si ligeoverfor 
det, at man i denne bar et vsem mod alleslags 
overgreb og aretfserdigbeder. icLoftbus>, sier ban, 
« denne martyr for folkefribeden, pintes i et balvt 
snes aar, Isenket til en stabbe, indtil deden for- 
l0ste bam. I en statsforfatning som den nser- 
vsBrende^ bvor appel til almenbeden igjennem 
pressefribeden staar enbver aaben, kunde en saa- 
dan oretfserdigbed ikke fundet sted.> Han anser 
en nindskrsenket trykkefribed for det bedste mid- 
del til at forebygge aret. Ligesaa frembsever ban 
som <en fordelagtig side af trykkefribeden den 
aandsenergi, som fribed i at tale, tsenke og ytre 
sig offentligen meddeler den nation, som er i be- 
siddelse af dette gode». 

Om disse ting tvistes der ikke nu mere bos 
OS. Men i 1840 var endnii den norske pressea 
ytringsfribed paa langt nser ikke nogen fastslaaet 
kjendsgjerning. 

Saa optraadte Daa i flagsagen. Han var en 
af de varmeste talsmsend i de bestrsebelser, der 
ferte til, at vi fik et eget norsk flag. Daa frem- 
bsevede, at det flag, vi tidligere bavde, ikke 
kunde sies at ba lovskraft. Grundtanken i bans 
flagartikler er den, at det var lige uvserdigt for 
Norge og for Sverige at opgi sine gamle natio> 
nale farver. 
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En anden politisk reform — statsraademes 
adgang til tingsalen — liavde Daas fulde tilslut- 
niog. Det er med hele Daas politiske grundsyn, 
hans engelske synipatier, klart, at denne form for 
parlamentarisme, som halvthaiidrede aar senere 
indfertes i vort politiske liv, maatte tiltale ham. 
Af jarjen var Daa ligeledes en ivrig tilhsenger. 

I saagodtsom alle saakaldte «merkesager» i 
Yort politiske liv bar Daa engang staaet blandt 
dem, der aabnede kampen, der gav bevsBgelsen 
dens retning. Men ban fik ikke glseden ved at 
vsere med til at fere den frem. 

I 1889 var Daa blit statsrevisor. 1842 blev 
han valgt ind paa stortinget som reprsBsentant for 
Akershos amt, og ban gjenvalgtes 1845. Han 
var da prsesident i odelstinget. 1848 kasseredes 
hans valg i Sondre Bergenhas. 1854 medte ban 
som reprsBsentant for Kristiania. 

I skriftet «Varsko», der var et tilbageblik 
paa stortingsssesonen 1845, faar man et indtrjk 
af, baade bvori Daas styrke som politiker bestod, 
og hvorfor ban blev lokket nde. Han bavde 
mange betingelser for at bli leder af et centrums- 
parti, ban var national, ban var frisindet uden 
radikalisme, ban enskede at samle og stotte en 
mellemklasse af dygtige og selvstsendige bender 
og kJ0bm8Bnd, ban var interesseret for bygdemes 
selvstyre^ for gaardbrugemes ekonomi og nddan- 
nelse, ikke rsed for at kjsempe for deres sser- 
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interesser (komtold, landbmgsskoler o. s. v.), ikke 
tilbeielig til at gaa for braat paa, naar det gjaldt 
i^ye og uvante ting, der kunde skrsemme bonden. 
Det saa ogsaa et 0ieblik ud til, at ban skulde 
danne parti. Men det glap. Hans vsesen var jo 
alt andet end smidigt — det gjorde vel sit. Men 
den atmosfsBre, ban indaandede i bondeopposi- 
tionen, bar 0iensynlig ogsaa faldt bam tungt for 
brystet. Just i 1845 bebandlede stortinget en 
rsekke af sager, der gav en maalestok for med- 
lemmemes kultur. Og de resaltater, der frem- 
kom, vidnede ikke synderlig smigrende om det 
niveau, bvorpaa en betydelig del af reprsesenta- 
tionen befandt sig. Daa lagde beller ikke skjul 
paa sin mening. Han lavede endog, som anban^ 
til tVarsko*, en oversigt over stemmegivningen i 
forskjellige vigtige sager: et slags kulturstatistik. 
Der er forst dissenterloven. Den for- 
S0gtes druknet af Ueland m. fl. — det saakaldte 
vestlandske parti, der vistnok vilde gi den lutberske 
statskirkes medlemmer fribed til at bolde andagts- 
0velser, men ingenlunde f0lte en lignende trang 
ligeoverfor dissentere. 38 fulgte parolen, deri- 
blandt Jaabsek, presten L0berg, presten C. Dabl, 
Vessptb, Aga, L0vland, Vigeland (gode vestlands- 
navne), Harildstad, Baggerud, byfogedCbristensen (I). 
I J0deloven var der ikke det fom0dne flertal; 
blandt dem, der stemte imod J0demes adgang, 
finder man st0rsteparten af de samme kjerne- 
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tropper: Vesseth, Harildstad, Baggerud, C. Dahl, 
Jaabsek, Lundegaard, Lovland, Vigeland, CJeland, 
I braBiidevinssagen fik Uelands forslag om at 
forbyde al brsendevinsbrsenden og al indfersel af 
brsendevin 25 stemmer, deriblandt Vesseth, Aga, 
Baggerud, Jaabsek, Lovland, Vigeland, Leberg og 
eiendommelig nok Schweigaard. Falsen vilde for- 
byde bondeme at brsBnde, men ban vilde frem- 
deles importere. Denne skjelnen tiltalte 4 med- 
lemmer (foruden foredragsstilleren Bettger, Scbeen, 
Finne). En bestemmelse om flytningsattester, 
mere rigoros end § 18 i loven af 20de September 
1845 (som sky Ides et bsenkeforslag af Sorensen 
og Schweigaard), havde bl. a. som tilhsengere 
Vesaeth, C. Dahl, Levland, Vigeland, Ueland. 

Endel af de andre sager — f. eks. juryen 
og lensmandsloven samt dekreteringen af rigsret 
ligeoverfor Vogt — var ogsaa af storre interesse, 
men der foreligger ikke her den samme gruppe- 
ring i stemmegivningen. 

Alt i alt var Daas indtryk af de kraefter, 
der rerte sig blandt bondeme, ikke just det bedste. 
Det gjaldt hyppig at vinde opmerksomhed ved at 
«8temme for 2 skilling, naar andre stemte for 3». 
Baade mod bend erne og mod andre er den be- 
breidelse rettet: «I et land med ringe politisk 
knltur tsenker man paa alt andet end paa de 
endelige folger af handlinger, hvorved strax en 
eller anden bihensigt kan vindes.* 
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I det hele indtog Daa i 1845 en mellem- 
stilling hvorfra han aforbeholdent sa de for- 
skjellige partier sin mening. Sine gamle fiender 
«troppisteme» angriber han, fordi de nn paa en- 
kelte omraader viser sig altfor radikale. Saaledes 
i underyisningsvsBsenet, hvor de (med Schweigaard 
som anforer) «antog det franske system, som 
foretrsekker en saakaldet realistisk dannelse be* 
staaende isser i naturvidenskab og matbematik. 
Modpartiets nationalitet viste sig her i en mere 
konservativ agtelse for den nn gjseldende sprog- 
nndervisningv. Og under det unge h0ire8 paa- 
virkning anvendte regjeringen en braahed og ben- 
synsleshed i sine reformer, som ogsaa vakte Daas 
betsenkeligheder : cMan bar stundom set regje- 
ringen i mange aar modssette sig den mindste 
indrommelse, afslaa den ringeste eftergivenbed i 
en materie, bvorom lovgivningens bestemmelser 
erkjendtes at vsere forseldede og nrimelige. Men 
pludselig fremkommer der fra selve denne mod 
nybeder og forandringer baardnakkede regjering 
et splintemyt forslag, som kuldkaster med et penne- 
str0g alt det gamle, og som paa engang skjsenker 
OS ikke alene bvad moderate fremskridtsmsend 
bave forlangt, men bundrede gange mere. En- 
bver erindrer bvilke opbsBvelser, kranglerier, ja 
forfelgelser vor gamle bandels-, baandyserks- og 
religionslovgivning bar afstedkommet, og bvilken 
ibserdig modstand regjeringen, stortbing efter 
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storthing, gjorde imod alle fors0g paa del vis re- 
form. Men pludselig saa man i 1842 og 1845 
fremsatte paa storthingene kongelige forslag til 
en handelslov og en dissenterlov, der i radikal 
liberalisme overgik alt hvad nogen havde kunnet 
vente. Enhver, som ikke vil tro, at her i mel- 
iemtiden var foregaaet en ren om-forhexelse af 
gemytteme, maa nsesten antage, at vedkommende 
jnridiske statsmsend ikke brydde sig saa meget om 
materien, om lovens virkning paa naBringer og 
handel eller kirke og gadsfrygt, som om dens 
form.2> Derfor havde Daa «troet, at han maatte 
gj0re opmerksom paa den forstyrrende indflydelse, 
handelsloven vildeud0ve paa byernes skattevsesen, 
uagtet faa havde strsBvet oftere for udvidelse af 
n8eringsfriheden» end netop han. Noget lignende 
var i endnu mere paafaldende grad tilfseldet med 
dissenterloven, hvor «regjeringen i eet sset gik over 
fra frysepnnktet ti> kogepunktet i religies liberal- 
isme ». Nogen indflydelse bar det vel her havt 
paa Daas stilling, at han sporede Schweigaards 
indflydelse bag regjeringens frontforandring. 

Daas forsigtighed viser sig selv ligeoverfor 
et saa retfserdigt lovforslag som det om lige arve- 
ret for msend og kvinder. Han er bange for, at 
denne forandring yderligere skal bidrage til ud- 
stykning af vore landeiendomme og saaledes 
medfore en fare for bans ydlingstanke : en vel- 
havende bondestand som et politisk centrum. Han 
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vil saa n0dig, at vore faa penge skal klattes ud i 
smaat. Derfor udtalte han ogsaa i en anden Bag 
(landbragsskolerne) : «Naar vestlsBodingeme vilde, 
at oplysningsvsesenets fond skulde uddeles saaledes, 
at rige og fattige bygder over hele landet fik lige- 
store smnler til ophjselpelse af sit almneskolevsesen, 
eller maaske til lindring i sin skoleskat, indsaa 
de meget rigtig sin interesse.» «Men det hele 
land og folk bar storre nytte af, at der i een egn 
findes tusinde i sandbed oplyste gaardbrugere, end 
af at der findes bnndrede tusinde, som kunne sin 
katekismus lidt bedre end nu.» 

Daa ser en vigtig vanskeligbed for vort lands 
ndvikling i den omstsendigbed, at der paa landet 
forekommer en saa udprseget social forskjel, der 
tillige er en forskjel i berkomst: cDet er en be- 
klagelig endnn ikke ndslettet levning fra enevolds- 
vseldet, at man endog i mange af bine omtalte 
bedre agerbrugs- og skog-distrikter gjer en forskjel 
mellem benderne, de segte norske landboere, og de 
konditionerede. Til de sidste regner man da embeds- 
msendene og dem, som enten nedstamme fra disse 
eller er indflyttede til bygdeme fra byerne eller 
fra fremmede lande. Disse to klasser, af bvilke 
den ene lever paa segte norsk, den anden paa balv 
ndenlandsk vis, bolde sig i en adskillelse^ der bar 
sin ulykkelige rod i det uindskrsenkede berredemme, 
som den danske enevoldsberskers tjenere kunde 
ud0ve over sine omgivelser og i den enfoldige ringe- 
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agt, hvormed de medte dem. Denne selskabelige 
adskillelse, der staar i den meat skjserende mod- 
saetning til tidsalderens udjsBvneDde ideer, som til 
vor konstitution, ber0ver de to afdelinger af natio- 
nen mange af de fordele, de kunde yde hiDanden.* 

£r Daa misfomeiet med bureaukratiet, er ban 
det ikke mindre med cradikalismen». Han dadler 
de fors0g, man paa stortinget i 1845 gjorde for at 
ramme regjeringen mere feleligt. Planen om at 
lave en mistillidsadresse, der sknlde fremkalde en 
tminister-forandring*, fremsat af Loberg, under- 
Bt0ttet af Ueland, Faiichald og Stabell, ansaa ban 
for bensigtsles, og rigsretsaktionen mod Vogt for 
farlig, da den nemt kunde «skilt os med vore 
dyrebareste rettigbeder>. Han bar en kraftig mis- 
tillid til reprsBsentanter, der tilraader rigsretssogs- 
maal om tvilsomme sager cfor at faa bragt dem 
paa det rene». Endnu mere nyilje bar han mod 
cavi8skriveren», som «taler den offentlige mening 
efter manden», som «altid holder sig paa den 
stserkeste side, og ligervis som skibsrotteme for- 
lade den synkende skndei. Her er det tydeligvis 
partigjuengeren Stabell, han tsenker paa. 

Daas samlede indtryk af de sidste storting 
er dette: cJeg antager, at intet menneske i Norges 
land (I) nu vil paastaa, at folket er modent til at 
udDve det engelske parlaments republikanske myn- 
dighed) nemlig at regjeringen sanktionerer alle 
storthingets beslutninger, og erkjender det i besid* 
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delse af den hele lovstiftende suversenitet, efterat 
storthiDget i 1842 bar besluttet brsendevinsbraen- 
diogens opb0r, og stortbinget i 1845 bar besluttet 
en lov om at folket skolde udkaarepolitibetjentene 
paa landet.» 

Dette Daas udbrud maa vel tages med for- 
bebold. At ban dog ikke neerede nogen afgjort 
mistillid til det norske folks evne til selvstyre^ 
viser bans forsvar for decentralisationen : 

cDen mserkvserdige indsigt og kjserligbed^ 
bvormed det bele folk bar omfattet formandskabs- 
indstiftelsen^ bvorved den er bleven neesten lige 
vigtig som selve statsformen, viser, at ber bar 
folket fundet sin naturligste politiske troesbekjen- 
delse. Endskjent den id6, som «Blikket» (P. J. 
Homanns flyveskrift) tillsBgger bondepartiet^ at dele 
Norge i 400 republiker, regjerede af formandska- 
ber, vistnok er ofomuftig og skadelig, er den dog 
langt mere national end den modeide, som er denne 
rak modsat, nemlig at gJ0re Eristiania til Paris (i) 
og vor regjering til franske ministerier (1).» 

Saa berettiget som det selvstyre, man oprin- 
delig tildelte bygdeme, end kunde vsere, bar det 
dog vseret bygdekommunemes voksende magt, der 
bar fert udviklingen i vort land i en retning, crak 
modsat » Daas politiske grundanskuelse. 

Denne bar ban udtrykt saaledes: 

<Den gamle norske bonde, bvem vore skjalde 
og sagamsend fremstillede som ideal, var en selv- 
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staendig mand, der folte sit eget vserd, og vilde 
Jiave det respekteret, Han vilde, efter det engelske 
ordsprog, have sit hns betragtet som sin borg, 
hvori ban knnde gJ0re alt, hvad der ikke var 
bans medborgere til skade. Fra denne mere ari- 
stokratiske aand, bvor personen selv betyder noget, 
ndgaar det rigtige begreb om frihed, der bestaar 
i at fordre visse bestemte rettigheder for den en- 
kelte borger eller det sserskilte menneske. Ander- 
ledes er det derimod, naar under alles fuldkomne 
lighed individet ikke selv betyder nogen ting, naar 
enhver betragter sig kun som et medlem af en 
stor masse. Her opstaar ikke ideen om indivi- 
dnelle rettigheder. Men her fodes derimod et 
andet begreb, som kun den med historie og filosofi 
ubekjendte kan forvexle dermed, nemlig majorite- 
tens herred0mme.> «Uagtet det er en meget al- 
mindelig begrebforvexling at forestille sig enhver 
demokratisk forfatning som liberal, Iserer dog hi- 
storien, at det er en af de groveste vildfarelser. » 
«Det er ved historiens uimodsigelige vidnesbyrd 
godtgjort, at der ikke sjelden under paaskydelse 
af denne ide (at frihed og majoritetsherred0mme 
er . et) har vseret udovet et grummere og mere bar- 
barisk tyranni, end nogen kristelig enehersker har 
villet og vovet. Den frihed, der ikke som en herskende 
og underkuende trods, men som en beskyttende og 
retfaerdig grundssetning fortjener gode og forstandige 
menneskers kjserlighed, er alene den i Englands 
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og Amerikas tolerante love ndprsegede forestilling, 
der gaar ud paa, at sikre enhver borger bans 
ret og at tilstede ham alt del raadernm 
og den bevsegelighed, der ikke gJ0r ind- 
greb i naboens bedre ret.» 

Daa er bos os en af de mest reprsBsentative 
forkjsBmpere for den skandinaviske bevsBgelse. 
Allerede i SOaarene bavde ban i «Morgenbladet» 
udviklet sine anskuelser i denne store sag. 

Intet fsenomen bar saaledes prsBget det 19de 
aarbundrede som den sterke udvikling af nationa- 
litetsfelelsen. Det er fra den, at en stor del af aar- 
bundredets aandsliv bar modtaget sine mest fragt- 
bare impulser. Navnlig bar dette vaeret tilfseldet 
i de germanske lande, som — bortset fra England — 
egentlig forst i det 18de aarbundrede begyndte at 
bygge op en selvstsendig kultur. I politisk ben- 
seende bar den samme bevsegelse dels virket sam- 
lende, dels udskillende. Det sproglige fik mere at 
si end det tilfseldig politisk sammenberende. Tid- 
ligere bavde borger og bonde mindre folt sig som 
medlemmer af en nation end som ondersaatter i 
«t bestemt statssamfund under et nedarvet kongebus. 

Denne nationalitetsbevsegelse bevirkede i Norge 
paa den ene side en strseben mod norskbed, paa 
<len anden side et onske om at samles med fraender 
af samme stamme i et fselles forbund, mere eller 
mindre strengt, af mere eller mindre fri og aan- 
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delig eller politisk og statsretslig karakter. De mest 
konsekvente tilhsengere af skandinavismen — 
og til dem herte Daa — saa i de tre nordiske 
stammer blot grene af den samme natioDalitet, der 
naturlig burde forenes i et statssamfund. Den id6, 
som realiseredes af tyskeme for de sydgermanske 
landes vedkommende, vilde Daa og bans menings- 
fseller ba realiseret for Norge, Sverige og Dan- 
mark. 

I en liden piece, som bserer den snurrige og 
misvisende titel «Danmark russisk eller skandina- 
visks (1849)^, bar Daa gjennemgaaet bele skandina- 
vismens program, svaret paa de forskjellige ind- 
vendinger, fremboldt dens fordele — kort sagt 
samlet det vsesentlige, der bar vseret anf0rt for og 
imod skandinavismen. Den indebolder en rsekke 
af bemerkninger, bvis klogskab og gyldigbed man 
fremdeles maa erkjende. 

Hans udgangspunkt er, at <1848 og 1849 
aars orkanerbave aldeles benveiret alle de skuffende 
fortr0stninger og forbaabninger, bvortil partikulser- 
patriotismen i smaastaterne stettede sig». De bar 
benvist til statsforbundene, «der forst da fremtrsede 
som en n0dvendigbed, naar den enkelte stat bar 



^ Titel en bar bensyn til den muligbed, at Busland 
skulde blande sig 1 den forste slesvigske krig og 
derved bringe Danmark under sin interessesfsere^ 
mens Daa's opfatning er den, at Danmark bor bli 
skandinavisk og opgi sin belstatspolitik. 
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maattet prove eller seet af erfaring, at den ikke 
er sig selv Dok>. Mens det dengang uenige Ita- 
lian var blit bragt i dyb elendighed, fordi det ikke 
dannede et eneste statssamfund, havde de smaa tyske 
stater ladet deres bygde-uafhsengighed gaa op i en 
stor forbundsstat og derved opnaaet «den hoiere 
nationale selvstsendighed og velvsere*. Vi maa 
regno med, at cfolkenes magt og frihed for en 
y^esentlig del beror paa deres st0rrelse». 

Af de indvendinger, der kunde gj0res mod kravet 
paa en skandinavisk sammenslutning, prover ban 
ferst den, at de store magters indbyrdes jalousi 
skulde stille sig imod f . eks. en erobring af Norge, 
og yiser dens lesbed. Datidens politiske konstel- 
lationer rober klart nok, at en mulighed herfor 
kan opstaa ad flere veie. 

Nogenslags ridderlighed maa man allermindst 
vente. «Hvorfor skulde Polen og Tyrkiet vaere 
de eneste stater, der var tjenlige til, som offere, 
at befseste freden? Naar er Skandinavien tillagt 
storre ukrsenkelighed end andre folkeslag?» 

Den indvending, at Norge og Sverige danner 
en militser enhed, der bedst vil klare sig uden 
«det svage punkt» Danmark, finder Daa ogsaa 
lidet boldbar: «Ingen svensk bar troet, at bans 
land blev lykkeligere og msegtigere ved at bereves 
en tredie del af sine forsvarere og ved at faa 
russiske istedet for svenske kanoner paa Aland, 
ndenfor Stockbolms porte.:> Engelske statsmsend 
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iiidr0mmer vistnok cmuligheden af at Britannien 
for Kanadas skyld kan faa krig med De forenede 
stater, saa det altsaa bliver en sorgelig nodven- 
dighed at holde flaader og krigshsere til Kanadas 
forsvar. Men de paastaa at, naar man endelig 
skal have krig, er det bedre at fore den med 
Kanadas bistand imod De forenede stater end imod 
De forenede stater og Kanada tillige». Den her 
bestridte opfatning vilde umuliggjere al kolonial- 
politik. Og i sine konsekvenser vilde den lede til 
selvopgivelse. 

Endelig bar man villet henfore danskeme til 
en anden gruppe af den germanske race end 
nordmsend og svensker — hvorfor skandinavismen 
skulde vsere «uhistorisk». Daa an vender mere 
skyts mod denne urimelige indvending, end den 
fortjener. Lige saa ubegrandet er den tanke, at 
Danmark skulde tsBnke paa at erhverve sig et 
cprincipat eller overberredemme i en skandinavisk 
forbandsstat». 

Saa imodegaar Daa den paastand, at tanken om 
et skandinavisk forbund skulde vsere udgaaet fra 
«sv8Brmere og digtere, der folte begeistring for 
denne store id6>. Den er i etbvert fald op- 
staaet bos intelligensen, ovenikjobet bos praktiske 
msend, som bylder den nationale enbeds-ide cfor 
at opnaa flere af borgersamfundets storste goder». 
cHele sagen er verdslig, ligesom al politik.» 

Med beundring og megen forstaaelse betragter 
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Daa den tyske enhedspolitik^ og han har et for- 
bausende klart blik for de veie, tyskeme snart 
skulde slaa ind paa: for at stette sin handel og 
industri maatte de tilsjes og tillands bli lige 
saa msegtige som England og Frankrige. Og de 
maatte skaffe sig kolonier. Det fremtidige herre- 
demme tilsjos var ikke mindst vigtigt: cTysk- 
land maatte altsaa erhverve sig en statseenhed og 
ved de ressnrcer som denne fremb0d, en flaadeU 

cDisse anskuelser,* tilfoier han lakonisk, «er 
ikke poetiske, og jeg bar aldrig seet dem frem- 
satte paa vers.» 

Enbver tysker havde kunnet si sig selv grun- 
den til de franskes tidligere overlegenhed. «De 
franske vare altid optraadt som eet, samlet, enigt 
og kraftigen ledet folk, bvorimod aldrig mere end 
en del af de tyske stater paa en gang havde 
medt dem, medens de andre tyske enten havde 
iagttaget en egennjrttig neutralitet eller endog 
forrsedersk slaaet sig til fienden. Dette bedrove- 
lige og skjsendige forhold vilde altid gjentage sig, 
saalsenge ikke landet var forenet under en stserk 
regjering. Thi hvergang en krig udbryder, ere 
der altid tusinder af borgere, som vilde slutte 
fred paa de skjsendigste betingelser. > 

« Tyskeme have Isert sin politik af Englands 
historie og af dets storvserker, de ville ikke Isere 
den om igjen af dets politikere og deres falskhed. » 

«En virkelig politisk union af de tre skan- 
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dinaviske lande, Norge, Sverige og Danmark, som 
forpligter dem til at bistaa hinanden i krig med 
et fselles hservsBsen og lader dem optrsede som 
eenhed imod alle andre magter, lover os de samme 
fordele, der ovenfor er paaviste at vsere tyskernes 
formaal. 

Alene denne skandiDaviske enhed er istand 
til at yde os saamegen pengekraft og folkemagt, 
at vi knnne have rimeligt haab om at vorde 
istand til at mede endog knns det forste angreb 
af vore formodede fiender.» 

Daas forklaring af det slesvigske sp0rgsmaals 
praktiske udseende er grei og fornuftig. Han 
«gjenopripper ikke en toddel af de gamle per- 
gamenter og de moderne bevisfarelser*. Hvem 
der bar «retten», vil dog tilsidst «magten» af- 
gjere. Den moralske berettigelse ved enbver 
politisk omvseltning blir ferst da godtgjort, naar 
det viser sig, at «det onde, man vilde undgaa, og 
det gode man tragtede efter at opnaa» ved sin 
vigtighed opveier de onder, omvseltningen afsted- 
kom. Den rigtige afgjorelse er efter bans mening 
den, der ganske si m pelt og bestemt tilsies af 
«nationernes retsfolelsei : «de dansktalende sles- 
vigere ere danske og de tysktalende maa faa lov 
til at bore til Tyskland, bvis de ville og ere 
stserke nok til at kunne.» 

For Dan mark er den rigtige politik at opgi 
enbver tysk magtstilling og at slutte sig til sine 
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skandinaviske frsender. <En saadan forening af 
beslsegtede elementer bar vist sig at fremme kul- 
taren og de tre omtrent jevnstserke stater kunne 
ikke ndeve nogen overvseldende eller knusende 
indflydelse paa hiDandeii.» 

Mod cdersom den skandinaviske union vorder 
indgaaet, skal det ske frit: foreningen skal stiftes, 
fordi vedkommende nationer ere oplyste nok til at 
indse adskillelsens fordservelighed og til at er- 
kjende, at forening ikke blot er nyttig (tbi dette 
er ikke motiv nok til at stifte stater) men ned- 
vendig, for Isengere at kunne vsere til». 

Daa vedblev altid at vsere varm skandinav. 
I 1862 sier ban: «Skandinavismen kan i alle 
nordiske riger bave bavt sine anfegtelser; men — 
det er vor tro som vort enske — af disse 0ie- 
blikkets kampe er den gaaet ud lutret og styrket.s^ 

Dog indrommer ban da, at den «endnu i det 
vsesentlige er en opleftende og poetisk fremtids- 
tanke». 

— — Daa deltog, som vi ved, ikke saa lidet 
i maalstriden. 

Hans standpnnkt er der delvis bestemt af 
bans skandinavisme. 

Allerede i 1838 udtaler ban sig med megen 
interesse for den danske sprogforsker Rasks tanke 
gjennem ortografien at nserme de skandinaviske 
sprog til binanden: «Han vilde ikke forandre et 
eneste ord, en eneste 1yd i sproget — kun be- 
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tegnelsen af lyden vilde han rette. Men ban 
vilde^ at folkeeiendommeligheden skulde bsere 
frugter og skyde blomster, ikke blot vsBre et 
skjelnemerke. » «Det foresvaevede bam altid, at 
der i Sverige, Finland, Danmark, Island og Norge 
bo 6 — 7 millioner mennesker, som forstaa bin- 
andens tale nden vanskeligbed, men som saa lidet 
forstaa binandens skrift, at de Isese 10, ja maaske 
100 tyske eller franske b0ger for bver dansk og 
svensk. Ham var det klart, at dette forbold var 
b0Jst skadeligt, og at denne skade var tilvejebragt 
ved en ogsaa i andre benseender ubensigtsmsessig 
og byrdefuld retskrivning.* 

Da Ivar Aaseo optraadte, modtog Daa bam 
i 1852 gjsestfrit i «D6n norske tilskuers, bvor 
Aasen forelobig protesterede mod, at man over- 
f0rte folkelige ordsprog, gaader, stev, folkeviser 
og folkeeventyr paa «dansk», — man skulde gjengi 
dem i deres egen dialekt. Senere knnde man 
prove sig frem med originalt forfatterskab paa 
maalet. Ligeoverfor denne tankegang stillede Daa 
sig endnu ret velvillig. Men eftersom det viste 
sig, bvad maalbevsBgelsen virkelig indebar, op- 
traadte ban mere tilbageboldent. Og bans ende- 
lige standpnnkt laa vistnok ikke fjemt fra den 
opfatning af maalbevsegelsen, som en tysk viden- 
skabsmand gjorde gjseldende i en ytring, citeret 
af Daa: « endnu en bindring for menneskeslsegtens 
samfserdsel i aandelig og materiel benseende». 
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I det 18de aarhundrede var ioteressen for 
den nordiske historie i sterk vsekst. Den viser 
sig dels i originale arbeider, dels derved, at man 
ndgir i trykken eller paabegynder ndgivelsen af 
vigtige historiske dokumenter og skrifter, enten i 
gnmdsproget eller i overssBttelse. Samtidig stu- 
derer man med iver de gammelnordiske sprog. 
Der ndkommer saaledes i forrige aarhundrede ikke 
faa arbeider over islandsk — ordbeger og gramma- 
tiker. I dette arbeide gik danske, nordmsend og 
islsendinge sammen, men der var ogsaa nordmsend, 
som forst og fremst kastede sig over Norges 
historie, og hvis forskning ikke alene har almin- 
delig videnskabelig betydning, men ogsaa har 
virket til at udvikle den norske nationalitets selv- 
bevidsthed. Den mand, som her gik i spidsen, 
er Gerhard Schening. Han samlede al sin 
kraft om opgaver, der forekom ham betydnings* 
folde for Norge. 

I 1751 skrev han sit «Fors0g til de nordiske 
landes, ssBrdeles Norges, gamle geografi», der blev 
ndgit af «Det danske selskab». Samme aar blev 
Schoning rektor i Trondhjem. Her traf han to 
msBnd, der ligeledes har havt stor fortjeneste af 
Nordens videnskabelighed, Suhm og G-unnerus. 
I forening udgav Sahm og Sch0ning «Forbedrin- 
ger af den gamle danske og norske historie », der 
ndkom i 1757. Saa stiftede Gunnerus, Suhm og 
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SchoiiiDg «Det norske videnskabsselskab*. I dette 
selskabs skrifter offentliggjorde 8ch0ning for- 
skjellige afhandlioger, deriblandt et meget inter- 
essant arbeide om Trondhjems domkirke. 

I 1765 blev Schening forflyttet til Soro. I 
1769 udgav ban «0m de norskes og en del 
andre nordiske folks opriiidelse», der maa betragtes 
som indledniogen til det verk, der var bans livs 
maal: en stor norgesbistorie fra den seldste tid 
op til samtiden. 

Dette skrift er merkeligt derved, at teorien 
oxn en indvandring ad nordlig vei, den saakaldte 
< norske » teori, som fremsattes i 1839 af Keyser 
og senere forfegtedes af Muncb, allerede ber er 
foldt udviklet. Keyser synes at ba vseret uvidende 
berom — i etbvert fald n»vner ban det ikke. 

I 1771 begyndte Scb0ning ndgivelsen af sin 
norgesbistorie, og fra 1773 — 75 bavde ban reise- 
imderst0ttelse til et opbold i Norge. Han bereiste 
Trondbjems stift, Gudbrandsdalen, Hedemarken og 
EJristianiaegnen. Denne reise bar ban beskrevet i 
bistorisk og antikvarisk oiemed — den ferste 
reisebeskrivelse i denne genre i Norge (2 befter 
trykt 1778—1782). I 1775 blev ban gebeime- 
arkivar efter Langebek og begyndte efter konge- 
ligt paalseg ndgivelsen af «Heimskringla» : de to 
fsfrete og en del af tredie bind blev fserdige. I sin 
norgesbistorie naaede ban ikke Isenger end til tredie 
del (980). Han dode som bekjendt allerede 1780. 
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cHeimskringla*, dette verk, der er os 
saa kjsert og vserdifuldt ved dets stilling i vor 
nationale litteratar, bar, som vi ved, i tidernes 
l0b vsBret ndgit adskillige gange, dels i original- 
sproget, dels i overssettelse. Dets historie gjen- 
nem de forskjellige udgaver til vor tid er illu- 
strerende for vor kultumdvikling. Det bar vseret 
mere for os nordmaend end en bistorisk og kunst- 
nerisk interessant bog. Det bar vseret et natio- 
nalt samlingsmerke, en national skat, i mindre 
maalestok bar det spillet samme rolle som det gamle 
testamentes bistoriske del bos jodeme. Det bar boldt 
vor gamle bistorie, vor fortid frisk i vort minde. 
Det bar gjennem lange tider vseret en bondens bog, en 
almindelig, god og ndviklende Isesning paa vore 
gaarde. Da Peder Clausson Friis overf0rte 
«Heimskringla» paa et sprog, der allerede den- 
gang var vel saa tilgjaengeligt for den norske 
almenbed som oldnorsken^ var det en gjeming, 
som den norske nation stedse vil vsere bam tak- 
nemmelig for. Han gjengav Snorres verk i en 
i bedste forstand folkelig stil, djerv, enkel og 
malerisk. 

Denne Claussons overssettelse blev, som vi 
ned, gjennem Ole Worm efter Claussens ded 
bes0rget i trykken 1633 i Kj0benbavn under 
titelen «8norre Starlasons norske kongers cbronica, 
ndsat paa dansk». Claossen bar benyttet flere 
forskjellige baandskrifter. Senere bar ban tilfeiet 
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en oversaBttelse af kongesagaerne efter Snorres 
tidy og et mellemparti har ban indarbeidet efter 
en Sverres saga af en nyere forfatter. Ole Worm 
bar, da ban udgav bogen, yderligere foretaget 
adskillige sendringer. Clauss0ns Snorre maa der- 
for.delvis karakteriseres som en bearbeidelse. 

T forrige aarbundredes begyndelse forefandtes 
der af «HeimBkringla» — man bar, som vi ved, 
kaldt Snorres norske kongesagaer saaledes efter ind- 
ledningsordene i « Ynglinga saga* — to pergaments- 
baandskrifter, det ene bar man kaldt «Kringla>, 
det andet «j0fraskinna». De blev begge 0de- 
lagt ved KJ0benbavns brand 1728, men var 
beldigvis da afskrevne af islsBnderen, Asgeir 
Jons son. Saa er der to andre membraner, bvis 
originaler fremdeles er i bebold: ^ Codex Frisiamis^ 
og «Eirspennil» — de er defekte, i den ene mangier 
Olaf den belliges saga, den anden begynder med 
Magnus den godes. 

Det er paa disse fire baandskrif ter, de senere 
udgaver bar bygget. 

Den f0rste udgave af Snorre Sturlason paa 
originalsproget skyldes en svenske, Job an Pe- 
ringskold, Stockbolm 1697. Det er bam, som 
formodentlig bar brugt betegnelsen «Heimskringla». 
Han bar ved siden af baandskriftet «Kringla> 
benyttet Peder Claass0ns overssettelse, tildels paa 
en meget askj0nsom og sprogorigtig maade, samt 
enkelte membraner af seldre sagaer. 

12 — Det nittende aarhundredos kalturkamp i Norge. 
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Denne ndgave, som var temmelig mangelfold, 
fnlgtes af Schenings. Han fik, som vi har hert, 
selv knn udgit de to ferste bind. 1783 kom 
tredie bind, besorget af Skule Tborlacius. 
Hvor stor interessen var for Snorres arbeide, viser 
allerede det, at der intet sparedes i bogens ad- 
styr: den blev efter datidens forhold et pragtverk. 
Og den oldnorske tekst ledsagedes baade af en 
dansk og en latinsk overssettelse. Men ogsaa denne 
udgave led under betydelige svagheder i tekst- 
behandlingen. 

Efterat begivenhedeme i 1814 bavde git 
det norske aandsliv nyt indhold, var det ganske 
naturligt, at vore historikere med forkjserlighed 
vendte sig mod Norges fortid, og at interessen 
for den gamle norske kultur og dens verker blev 
endnu varmere. Alle landets bedste msend for- 
stod, at det, der skulde berettige og befsBste vor 
stilling som selvstsendig nation, det var, at vi 
virkelig i aandelig henseende manifesterede vor 
selvstsendighed, at vi formaaede at skabe en egen 
nynorsk knltur. Under dette arbeide maatte vi 
ferst og fremst stette os til de traditioner, danske- 
tiden syntes at bryde. Til en begyndelse var 
nordmsendene tilb0ielige til at dsekke over, nu- 
tidens aandelige fattigdom ved at prale med de 
stolte erindringer. Sagaens store minder blev lige- 
som endnn storre, fordi det var saa smaat alt 
det man havde lige for 0ie. Men denne trang til 
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at bygge op et nyt Norge formede sig ikke bare 
som skryt og mindetaler over svtmden glans. Den 
havde bl. a. den gode folge, at vi med kjserlig- 
hed og serbedighed fors0gte at fremdrage og be- 
vare vor gamle koltnrskat. 

Det, man forstaar ved et lands national- 
litterator — i snevrere betydning — det er jo 
dels den litteratur, der spirer op af landets egen 
jord, dets nationale poesi, dels den, der omhandler 
landets historie og minder. Den sidste er ikke 
mindre vsesentlig, mindre betydningsfnld, end den 
ferste. 

Mens vor nationale poesi i begyndelsen af 
dette aarhnndrede kun var fattig og ringe, havde 
vi paa det historiske omraade allerede f0r 1840 
naaet anerkjendelsesvserdige resnltater. Navnlig 
var der udrettet meget ved at samle og gj0re 
tilgjsengelig gamle skrifter og dokumenter af inter- 
esse for vor historie og vor knltur. 

Netop i begyndelsen af vort aarhnndrede kom 
cHeimskringla* til sere kanske som aldrig fer. Den 
blev feiret som vor nationale bog fremfor alle, 
mangengang i edsle og patetiske ord. Men den 
blev ogsaa Isest: bogens popnlaritet var ingen tom 
frase. Det var fremdeles Peder Claussens over- 
ssettelse, som var mest kjendt og benyttet. Den 
kostbare kjobenhavner-udgave med den tredobbelte 
tekst fik aldrig sterre udbredelse hos os. En 
patriotisk og offervillig mand, Jacob Aall, fandt, 
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at en ny overssettelse var paakrsevet. Den kom 
1838 — 39 i et sserdeles smukt og vaerdigt ndstyr. 
Den udgave har vi vel alle fra bem af vaeret for- 
trolige med. Senere har «SnoiTe» i 1868 vseret 
udgit i originalsproget med en fortrseffelig tekst- 
behandling af C. R. Unger. Den kom i en serie af 
brilliante udgaver af vore gamle verker, som det 
norske oldskriftsselskab bar ladet besorge. Og i 
vore dage foreligger der som bekjendt atter en 
ny smukt udstyret overssettelse. 

Jacob Aalls <Snorre» var imidlertid blot et 
enkelt udtryk blandt mange for den iver og dyg- 
tighed, hvormed nordmsendene^ efterat de havde 
vundet politisk selvstsendighed, tog sig af sin 
f ortidslitteratur . 

Til en begyndelse havde adskillelsen fra Dan- 
mark vanskeliggjort benyttelsen af de kilder, 
hvoraf vor oldtidsforskning fornemmelig maatte 0se. 

«Selskabet for Norges vel», der var stiftet 
1810, og hvis historisk-filosofiske klasse lededes 
af overlsBrer Ludvig Stoud Platou ogpresteme 
Glaus Pavels og Johan Storm Munoh, var 
begyndt med at opstille historiske pris^opgaver og 
at anlsegge en diplomsamling. Det havde allerede 
tidlig planer til at udgi en overssettelse af «Snorre» 
og forskjellige utrykte sager af historisk vserd. 
Det drev forhandlinger herom med de danske 
historikere Nicolai Grundtvig og P. E. 
M ti 1 1 e r. Disse forhandlinger afbrodes 1814. Det 
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Tinge norske aniversitet var sparsomt udmstet med 
hjselpemidler^ og forelebig gik det derfor noksaa 
smaat. 

Den forste professor i historie var Ludvig 
Stoud Platoa. Saa kom E nevoid Steenblocb. 
Det var begge dygtige msend, men noget merke- 
ligere arbeide i norsk bistorisforskning kom ingen 
af dem til at efterlade sig. 

En langt storre betydtiing fik professoren i 
statsokonomi, G-regers Fougner Landh, og en 
fremragende historiker udenfor universitetet, justi- 
tiarius Jens Christian Berg. Tidligere er 
nsevnt Jacob Aall, hvis interesse for fsedrelandets 
historie allerede i vort nniversitets forste virkeaar 
gjorde sig smukt gjseldende. Han bekostede 1812 
Werlaa£k adgave af Vatnsdolasaga og 1814 BJ0m 
Halldorssons islandske lexikon. Selv Iserte han 
37 aar gammel oldnorsk og oversatte Laxdelasaga 
og bmdstykker af Njaals saga. Stor fortjeneste 
havde endvidere kaptein G. Man the af sine 
geografiske anmerkninger til «Snorre». Gregers 
Lundh planlagde et norsk diplomatarium og ad- 
gav 1828 en priave, der imidlertid blev uden fort- 
ssBttelse. Ghr. Lange og Unger realiserede 
1847 hans id6 og leverede forste bind af vore 
oldbreve. 

Lundh har ogsaa mange andre fortjenester. 
Bl. a. oversatte han Bergens gamle bylov, han ud- 
Tirkede statsanderst0ttelse til adgivelsen af Norges 
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gamle love^ han hentede hjem fra Munclien Kri- 
stian den 2deiis og erkebiskop Olaf Engelbrektsens 
arkiver. Sammen med Berg, Manthe og Keyser 
stiftede han samfandet til adgivelse af Sam- 
linger til det norske folks sprog og 
liistorie, der udkom i seks bind (1833 — 1839). 
Disse samlinger danner et merkepunkt i vor natio- 
nale udvikling. Fra denne tid ndfoldede der sig 
hos OS en virkelig rig historisk litteratur — dels 
originalarbeider, dels ndgaver af vore aeldre utrykte 
arbeider. Det nye Norge vidste paa en serefuld 
maade at dokumentere sin aandelige selvstsen- 
dighed. 

Til de nsBvnte samlinger bar issBr Berg 
leveret mange og vserdifolde bidrag. Han var en 
af dem, som med sin ndprsegede nationale selv- 
felelse, sin glsede over fssdrelandets frigjerelse, 
sin uvilje mod det danske berredemme, ved bele 
sit bistoriske syn kom til at gi en bestemt historisk 
skole dens prsBg. 

Denne skole, som man bar konnet kalde den 
nationale, bar visselig i meget bavt uret, og mange 
af dens synsmaader bar den senere forskning del- 
vis gjendrevet. Men den bar samtidig bavt over- 
ordentlig stor betydning — baade rent viden- 
skabelig og issBr for udviklingen af vor nationale 
kuUur. Den bar bavt en stor mission i vort 
aandsliv, derved at den i bei grad bar bidraget 
til at udvikle nordmaendenes selvstsendigbedsfolelse 
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som folk. Den har git dem mere mod til at S0ge 
sit eget, udfolde sine krsefter, vsere sig selv. En 
falsk teori har undertiden i oieblikket sterre vserd 
end en rigtig. Og for vort onge aandsliv har 
den nationale historiske skoles feiltagelser havt 
uberegneligt vaerd. 

Denne skoles fomemste reprsesentanter er, 
som vi ved, Rudolf Keyser og P. A. Munch. 

Der er navnlig to teorier, som gir den norske 
nationale historiske skole dens sserprseg. Begge 
disse er oprindelig formulerede af Keyser. 

Den ferste gjselder forholdet mellem norsk 
og islandsk litteratur. Her hsevder Keyser — i 
modsaetning til dem, der enten vil gjare vor old- 
tidslitteratur saavidt muligt til fselles nordisk, og 
dem, der vil gjere den til specifik islandsk, — at 
den er fselles norsk-islandsk. Denne teori har 
han udviklet i sin indledning til cNordmsendenes 
videnskabelighed og litteratur i middelalderen». 
Den anden gjaldt veien for nordmsendenes ind- 
vandring til Norge. 

Den islandske litteratur var efter Keysers 
mening naermest en gren af den norske. Is- 
Isendeme havde fortjenesten af at ha opbevaret og 
nedskrevet traditioner^ som allerede havde faaet 
sin bestemte form i Norge. De folte sig stedse 
selv som nordmsend, de stod i stadigt samkvem 
med Norge, og det var tildels paa norske stor* 
msends opfordring, at de nedskrev sine verker. 
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Samtidig medgir Keyser, at de fieste af datidens 
nnavngivne forfattere eller traditionsnedtegnere^ 
hvad man on vil kalde dem, liar vseret islsen- 
diDger. Ligeledes bar i den senere periode, 
fra omkring aar 1000, de fleste navnkjendte for- 
fattere, skaldene, vasret islsendinger. 

Et spergsmaals besvarelse afhsBnger af . hvor- 
dan spergsmaalet stilles. Den gamle litterator er 
fomemmelig islandsk, hvis man sp0rger efter ned- 
tegning og nedskrivere. Den er derimod ingen- 
lande specifik islandsk, hvis man sporger efter den 
kultur, hvoraf den er fremgaaet. Den er i aand 
og sprog lige meget norsk som islandsk. Det 
fselles sprog og den nsere aandelige forbindelse 
maa her tillaegges en vsesentlig vsegt. Man kan 
ikke skrive en gammel islandsk litterator historie, 
aden at Norge kommer til at spille en vsesentlig 
roUe i denne. Man kan heller ikke skrive en 
gammel norsk, nden at Island faar en lignende' 
plads. Derimod kan i begge disse fremstillinger 
Danmark og Sverige holdes udenfor. En anden 
sag er det, at en betydelig del af den norsk- 
islandske litteratur viser hen til seldre fselles-ger- 
manske tradition er. 

Keyser var imidlertid gaaet meget for vidt, 
da ban vsesentlig vilde gjere islsendingeme til 
nedskrivere. I sin iver for at bygge op et 
gammelnorsk kaltursamfund, gi det unge Norge 
et stort vakkert billede af det gamle Norge, dets 



Kulturferere i norsk aandsliv. 185 

■t 

poesi, dets videnskab, dets institationer, retslige 
og religiose, — i sin begeistring for denne op- 
gave bar ban visselig gaaet islsendemes ret for 
nser. Vi kan trygt indremme dem brorparten af aeren. 

Keysers Isere .bar da ogsaa vseret gjenstand 
for skarpe angreb af adenlandske forskere og for 
kritik og modifikationer af norske. Som rimeligt 
er, bar den norske kritik altid vseret en smnle 
venligere^ mere imedekommende. Man bar sam- 
tidig bavt en sterk felelse af den betydning, den 
«nationale» bistoriske skole, selv i dens over- 
drivelse, bar bavt for vort aandsliv. 

En af de Iserdeste auktoriteter paa det fore- 
liggende omraade, Henrik Scbiick, bar kortelig 
git sin opfatning af sporgsmaalet saaledes: 

De senere paa Island optegnede gamle sange 
staar under en sterk paavirkning af den norske 
knltur. En stor del bar kanbsende allerede for 
Islands kolonisation erboldt den samme form i 
moderlandet, i bvilken de nn foreligger, og ube- 
strideligt er det, at idetmindste de fleste af 
eddaens beltekvad bar vseret kjendt i Norge paa 
samme tid. Ikke mindre sikkei*t er det, at den 
1 SB r d e skaldedigtning bavde sine seldste reprsesen- 
tanter i Norge. Men eiendommeligt nok synes 
disse littersBre bevsegelser at stanse omtrent sam- 
tidig med, at islaBndeme fremtrseder paa verdens- 
teatret. Ingen norske skalde omtales senere, 
og allerede Olaf Haraldsson og Harald Haardraade 
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omgiver sig fortrinsvis med islandske hofpoeter. 
Den for sin tid saa holt dannede kong Sverre 
blev nedt til at anvende islsBndeme til sine litte- 
rsere opgaver. Nogle love, en eller kanske tre kort- 
fattede kr0niker og etpar religiose skrifter, er 
alt hvad den norske litterator bar at opvise ved 
begyndelsen af det 13de aarbondrede. 

Karakteristisk for denne sterilitet er de ind- 
ledningsord, bvormed den norske munk Tbeo- 
doricus begyndte sit latinske arbeide: Historia 
de aniiquitate regum norvagensium, 

Som sine bjemmelsmsend nsBvner ban is- 
Isendeme, «bos bvilke erindringen om disse 
konger fortrinsvis ansees at leve videre, da de 
bevarer det besungne i deres kvad», — og paa et 
andet sted indprenter ban adtrykkelig, at tidligere 
(ban skrev omkring 1180) fandtes ingen bistorie- 
skriver i bans fsedreland. Man bar saaledes al 
anledning til bestemt at tilbagevise den af nord- 
manden Keyser fremsatte teori, ifelge bvilken 
den saa rigboldige islandske bistoriske saga- 
litteratur visselig var nedskreven paa Island, men 
ogsaa blot nedskreven. Det egentlige forfatter- 
skab sknlde ba fandet sted i Norge. — Disse cban- 
vinistiske dremmerier ter nu ikke Isengere i Key- 
sers eget fsedreland paaregne mange tilbaengere, 
og af videnskaben er de forlsengst blit for- 
kastede: den islandske sagalitteratur er islandsk 
og udelukkende islandsk. 
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Schiick paaviser demsest, at der ved Haakon 
den gamles regjering atter advikler sig en rig 
norsk litterator — den romantiske sagadigtning — 
men denne er ikke norsk i egentlig forstand. 
De arbeider, som nu omplantes paa norsk grund 
tilli0rer den almindelig europseiske, romantiske og 
teologiske middelalderlige litteratur og bestaar af 
tidenlandske legender, ridderromaner og novelletter. 
Sehfick nsevner som en af dens interessanteste 
verker den Tjodrek af Bems saga^ som af Qnstav 
Storm er paavist at vsere forfattet i Bergen mellem 
1250 og 1265 af en nordmand efter fortsellinger 
af indvandrede nordtyskere, folk fra Bremen og 
jyfunster. 

— Schucks omtale af den gamle norske litte- 
ratur er 1 virkeligheden lidt for fiot. Naar ban 
sier^ at kun nogle love, en eller kanske tre kre- 
niker og etpar religiese skrifter foreligger i Norge 
fra omkring 1200, — er dette ingenlunde noget 
trsBffende ndtryk for for det rigtige forbold. 

For at gi en lidt tydeligere forestilling om 
dette maa jeg nsBvne ssBrskilt de forskjellige 
gmpper af gammel norsk-islandsk litteratur. Alle 
disse grupper er af Keyser gjort til gjenstand 
for en interessant bebandling i bans forelsBsninger 
over ccNordmsBndenes videnskabeligbed 
()g litteratur i middeldlderen», som ban 
paabegyndte i 1847, og som foreligger trykte i 
Rygbs udgave af 1866. 
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Der er ferst det navngivne forfatterskab, do 
forskjellige skalde og deres digtning. Skalde- 
kunsten bar vseret almindelig over bele Norden. 
I Ragnar Lodbroks saga forekommer der skalde- 
stykker, som med rette eller arette tillsegges ham 
og bans senner. Af den gamle sagnskald Brage, 
Lodbroks samtidige, er der ligeledes bevaret 
brudstykker. Men det er ferst fra Harald Haar- 
fagres tid, at der i sterre mon foreligger digte 
af bistorisk kjendte skalde. Disse er for det 
meste nordmsend eller islsendere. I den tidligere 
periode mange nordmsend — i den senere for det 
meste islsendere. Men bele denne skaldedigtning^ 
maa betragtes som sammenbaengende. En stor 
del af den islandske skaldekunst er ogsaa blit til 
ved det norske bof. Skaldedigtningen er 
bverken norsk eller islandsk, den kan 
alene betegnes som norsk-islandsk. 

Jeg gaar imidlertid forbi Snorres bekjendte^ 
Iserebog i skaldekunst, den saakaldte yngre edda, 
og den samling af oldkvad, man bar bensevnt 
den seldre edda, og fsester mig ved sagaerne, der 
gjeme inddeles i tre grupper: den mystisk-bero- 
iske saga, den bistoriske og den romantiske. Den 
ferste gruppe refererer gamle traditioner, som 
under megen omdigtning gjennem mange slsegtled 
kan feres tilbage til begivenbeder langt seldre end* 
Norges ssldste sikre bistorie, dels til sydgerman- 
ske sagnkredse, de samme, der forekommer i 
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«Niebelungenlied», dels til gamle nordiske sagn- 
skikkelser, danske som Rolf Krake og Bagnar Lod- 
broky eller norake som Hdlf og Frith j of. Denne 
gruppe, hvis stof er fsBllesgermansk eller fselles- 
nordisk eiendom, maa vel i sin navserende form 
nsermest betragtes som islandsk. Det er island- 
ske omarbeidelser af gamle sagn og sange. Vol- 
sungesagaen, der stammer fra ca. 1290, er f. eks. 
if0lge Sophas Bngge for sterste delen ikke andet 
end en prosaisk omskrivning af gamle kvad. Ofte 
felger den prosaiske fremstilling digtene pankt for 
pnnkt, ja, den bar endog misforstaaet deres ud- 
tryk. I det aieblik det ikke kan paavises, at en 
seldre norsk bearbeidelse ber bar vseret bestem- 
mende for den islandske, maa efter sin bele be- 
skaffenbed disse sagaer sies at tilb0re Island. Her 
som andetsteds bar tidligere den omstsendigbed, 
at man tillagde baade sagaeme og navnlig kva- 
dene en sterre alder, end de virkelig besidder, 
virket forstyrrende. Sopbns Bugges og Gru- 
stav Storms unders0gelser, sserlig da den fer- 
ste geniale forskninger, bar jo ganske revolutione- 
ret vor oldtidsvidenskab. Det tor nu ansees for 
fastslaaet, at oldkvadene er tre-flre bandrede aar« 
yngre, end man paa Keysers tid gjeme var til- 
b0ielig til at antage, og at de mytisk-beroiske 
sagaers affattelse ogsaa falder meget senere, end 
jnan f0rst troede. Keyser bar iovrigt for sit ved- 
kommende vseret meget forsigtig med at ville be- 
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stemme de forskjellige digtninges alder, — det 
er ferst lidt efter lidt, at man bar tilveiebragt et 
materiale, hvoraf man bar kunnet drage sikrere 
slntninger. 

Den nseste gmppe, den historiske saga, til- 
borer ikke saa udelt Island. Her bar Scbiick 
brogt lidt nforsigtige udtryk. Den bistoriske 
saga ombandler dels foreteelser i Norge, dels fore- 
teelser paa Island. I sidste tilfselde er den rent 
islandsk: det er islsendinger, som skriver om 
islandske forbold. Den fremtraeder da fomemme- 
lig som islandsk settesaga, og just i denne form 
bar den oldnordiske fortsBllekonst naaet sit boide- 
punkt. 

Ser man paa den del af de bistoriske sagaer, 
der ombandler Norges forbold, vil man vistnok 
finde, at ogsaa ber er forfatteme ofte islsendere. 
Det er f. eks. tilfseldet med «Stutt ^igrip af Nor- 
ges konanga sognm», med den saakaldte cMorkin- 
skinna», et pergamentbaandskrift, der begynder 
1035 og gaar til 1157, den saakaldte cFlateyar- 
bok», der indebolder en msengde spredte beret- 
ninger og bistoriske digtninge, samt endelig Snor- 
*nes beremte cHeimskringla*. Men i alle tilfselde 
bygger bistorikeme for en vsesentlig del paa 
norske meddelelser, og af de mange nu tabte 
sagaer, som bar dannet grundlaget for f. eks. 
Snorres verk, bar visselig endel vseret norske, 
de bar ferste gang vseret fse^tede paa perga- 
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mentet i Norge. Men saa er der ogsaa en meget 
"^gtig saga, efter sit adstyr bensevnt cFagr8kinna») 
som baade er blit til i Norge og er forfattet af 
en nordmand. Foruden denne er fiere mindre 
sagaer sandsynligvis norske. 

Samtidig maa man huske, at flere af de 
mere bekjendte sagaskrivere var fedte nordmsend, 
selv om de til tider opholdt sig paa Island. Det 
er f. eks. tilfseldet med Hank Erlendsson, der 
endog bar andel i bearbeidelsen af en sserlig is- 
landsk saga (cLandnamabok»), og sandsynligvis 
ogsaa med Jon Halldorsson, der senere blev 
islandsk biskop. Centrum for det bistoriske ar- 
beide var Island, men materialet kom gjeme i en 
eller anden form fra Norge. Undertiden, fortselles 
det, bar nordmsend dikteret islsendere beretninger 
om norske begivenbeder. Det saakaldte cHryg- 
gjarstykke» — der beretter om Harald Gille og 
bans S0nner, om Magnus filinde og Sigurd Slembe — 
skal saaledes vsere dikteret islsendingen Erik Odds- 
son af nordmanden Hall Torgeirsson. Og 
ved enkelte leiligbeder bygger de senere sagaer 
paa et eienvidnes oprindelige beretning. Det er f . 
eks. Vidkunn Jons son, der som deltager i 
krigsfserden bar bevaret kjendskabet til begiven- 
hedeme under Magnus Barfods tog til Irland for 
bistorien. Saa maa man buske, at den senere 
bistorieskrivning stadig stetter sig til skaldenes 
kvad.. Disse kvad og den mundtlige tradition er 
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sagaemes egentlige grandlag. Endelig hai* ogsaa 
enkelte koDger, som Sverre, selv havt en haand 
med i arbeidet. Karl Jonsson, en islsending, 
var Sverres sekretser. Kongen har mere eller 
mindre neiagtig indgit ham, hvad lian skulde si. 
Den kloge mand vilde heist vsere sin egen histo- 
rieskriver. Ogom Sturla Tordsson heder det, 
at han sammensatte kong Magnus Lagabot- 
ters saga efter hans brevskaber og kongens eget 
raad. 

Alt dette — og meget mere, som her ikke 
er fornodent at anfore — synes at vise, at den 
sagalitteratur, som omfatter Norges historie, maa 
betegnes som norsk-islandsk. Det er ikke muligt 
at skille de enkelte elementer nd fra hinanden. 
Vi staar ligeoverfor en frembringelse af fselles 
krsefter, et udtryk for en fselles kultur. 

— Hvad den romantiske saga angaar, har vi 
allerede hort Schiicks egen udtalelse: her kan 
Norge opvise en rig litteratur. Merkeligt er det, 
at han, naar han omtaler den norske kultur i det 
12te, I3de og 14de aarhundrede, da ikke samti- 
diggj0r opmerksom paa fiere verker af en anden 
art end sagaerne, hvoraf i ethvert fald et staar 
meget hoit: Kongespeilet. Ogsaa den norske 
lovkyndighed har i det 13de og 14de aarhundrede 
betydelig interesse. 

Endelig har vi den rent poetiske littera- 
tur. Denne fremtrseder dels i Snorres yngre 
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edda, en SBstetisk Iserebog, veiledning for skaldene, 
udstyret med eksempler, hvori megen gammel- 
norsk digtning er bevaret, — dels i digtsamlingen 
den seldre edda, der som samling betragtet maa- 
ske er yngre end Snorres. Her bar Bugges virk- 
somhed stillet problememe i nyt lys. Han bar 
forfalgt vor gamle litteraturs forbindelse med den 
sydeuropseiske, kristelige og romerske kultur. For- 
bindelsen bar fremfor alt fundet sted over Stor- 
britannien. Navnlig bar vort samkvem med 
Irland og den norske befolkning paa de skotske 
0er spillet en vigtig rolle. En stor del af de 
sagn, der bar git vor oldtidsdigtning dens stof, 
er ad den vei vandret til Norge og Island. Og 
for den seldre digtnings vedkommende forst til 
Norge. Hele denne advikling bar Keyser vistnok 
ikke kjendt. Men ban bar faaet ret deri, at den 
poesi, vi meder i eddaeme, er norsk-islandsk uden 
gjseld til Sverige o^ Danmark. Samtidig bar det 
vist sig, at den langtfra er i den grad origi- 
nal, som man fer troede. Den tilb0rer os rigtig- 
nok i sin nuvserende form som vor nationale eien- 
dom, men den er selv et resultat af en msengde 
forskjellige indvandrede sagn og forestillinger. 
Bagge bar paa en maade flyttet den gamle litte- 
raturs centrum til 06me i vesten, som dengang 
var norske. 

Den yngre" edda er forsaavidt et islandsk 
verk, som det er sammenarbeidet af Snorre. Men 

13 — Det nittende aarhandredes kaltark&mp i Norge. 
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de poesier, hvorpaa han har bygget sin store 
spstetiske Iseredigtoing, og de poesier, vi forefinder 
i den wldre edda, — skal nu disse i sin nuva- 
rende form karakteriseres fortrinsvis som norske 
eller som islandske? Her er selv Schuck i hoved- 
sagen tilbeielig til at gi Keyser ret. Han tilbage- 
viser ferst den gamle Isere, at Ssemund prest 
skulde ha noget med den seldre edda at gJ0re. 
Herom havde allerede Keyser tilintetgjort enhver 
tvil. Dernsest godtgjer han, at den saakaldte 
seldre edda^ hvis nyere udgaver har optaget ad- 
skillige digte, som ikke fandtes i det oprindelige 
haandskrift, t Cod ex regiusi^^ kan er en enkelt sam-' 
ling blandt flere tabte, og at de enkelte digte, som 
f. eks. Yoluspaa, er sammenarbeidet af seldre tra- 
ditioner. Han gir afgjerende sproglige grunde for, 
at denne digtning er opstaaet i vikingetogenes 
aarhundreder — aarhundrederne naermest for og 
naermest efter 800. Det sprog, hvori de er blit 
til, er det oldnorske, det i Norge herskende sprog 
paa Harald Haarfagres tid. Og hvad de seldre 
af eddadigtene angaar, maa de efter dette hidrore 
fra Norge. Dette bevises ogsaa af andre omstsen- 
digheder: cDefc natursceneri, der henspilles tiU 
— sier Schuck — «er Norges, ikke Islands, og 
politiske hentydninger ansees af en bekjendt old- 
forsker (Miillenhof) for at hen vise til den tid, 
da Harald Haarfager endnn ikke havde bragt aUe 
smaarigeme under et scepter. » Af de senere 
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eddakvad kan flere baade hidrore fra Island og fra 
de skotske 0er. De er nedtegnede paa Island. 
Ogsaa her kommer man saaledes til det resnl- 
tat, at den omhandlede digtning er norsk -is- 
lands k. Det er og blir n0dvendigt at behandle 
den norske og den islandske produktion i sin sam- 
menhseng. Den danner et kultnrhistorisk hele. 
Det er ogsaa det, Keyser er gaaet ud fra, om end 
bans teori paa en eggende maade pointerer Norge 
som denne litteraturs egentlige hjemland. I den 
af eftertiden modificerede form tor den ha haab 
om at bli staaende. 

Keyser havde stillet sig den opgave at bygge 
op hele det gamle norske knltnrsamfund. Hans 
forelaesninger gir foruden den nsBvnte litteratur- 
historie tillige en fyldig fremstilling af «Nord- 
msendenes stats- og retsforfatning» og et ndmerket 
billede af deres private liv. Disse tre skrifter ud- 
kom efter bans dod, gjennemsete af professor 
Rygh. AUerede i 1847 havde Keyser selv nd- 
git en fremstilling af cnordmsendenes religion sf or- 
fatning i hedendommen». 

Det billede, Keyser opruller, har et betydeligt 
kunstnerisk vserd. Uden at vaere nogen sproglig 
kolorist udmerker Keyser sig ved en frisk frem- 
stillingsevne, sikker smag og fremfor alt stor klar- 
hed. Dernaest bar det vseret af stor vigtighed for 
det nynorske aandsliv at faa en saadan samlet, 
baade k3mdig og aandfuld beskrivelse af det gamle- 
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kaltursamfand. Dei var et betydDingsfuldt led i 
hele den nationale bevsegelse, — ikke mindst 
frugtbringende ved den ivrige diskussion og den 
energiske forskning^ aom Keysers arbeider var 
sterkt medvirkende til at ssette i gang. Ja, selve 
overdrivelseme, selve det «chauvinistiske> 'bidrog 
meget til at ssette liv i leiren. 

Da Keyser holdt sine ferste forelsesninger 
over vort 8eldre sprog og vor eeldre bistorie, — 
disse forelsesninger, der var saa klare og vakre 
i sin form, saa nye og dristige, saa gjennem- 
trsengte af kjaerligbed til Norge — bavde ban, i 
aaret 1829, blandt sine tilberere en ung mand, 
som folgte bam med stor interesse og med fomd- 
ssetninger for at kunne nyttiggjere sig det med- 
delte, der var ganske ualmindelige. Det var P. 
A. Mnncb. 

Allerede i gatteaarene bavde Mancb med 
iver gransket sin fars bibliotek, bvor ban bl. a. 
fandt den bekjendte sprogforsker Basks islandske 
grammatik, BJ0m Haldorssons islandske leksikon 
og enkelte sagaer, deriblandt Iste bind af den 
danske ndgave af 4rHeimskringla». Disse beger 
blev ligesom et merke for Mancbs liv og virk- 
sombed. Glimrende begavet som ban var i sprog- 
lig benseende, beberskede ban fransk, tysk og 
oldnorsk med stor letbed allerede, da ban blev 
student. 
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Historien var lige fra skolen Munchs ynd- 
lingsfag, og da han var kommet til universitetet, 
fortsatte han flittig sine historiske studier, sam- 
tidig med at han Iserte flere nyere sprog, engelsk, 
spansk og portugisisk. Keyser blev opmerksom 
paa den ange mand, tilbod ham sin private vei* 
ledning og gjennemgik med ham bl. a. vore gamle 
love, der dengang for en storre del knn var til- 
gjsengelige i afskrifter. Saa mente Munch, at han 
ogsaa skulde ha en embedseksamen, og ved siden 
af sine videnskabelige stndier tog han da (1834) 
juridikum. Som man ser, var det en mand, der 
knnde overkomme lidt af hvert. Hans arbeids- 
kraft var i virkeligheden overordentlig, bans opfat- 
ningsevne paa de forskjelligste omraader merk- 
vserdig rask og sikker, bans hnkommelse ligefrem 
fsenomenal. 

Fra dette tidspunkt (1834) er Munchs navn 
knyttet til den norske historieforskning. I studen- 
teraarene stod han, som vi ved, Schweigaard og 
Welhaven nser. Schweigaard var vel af disse tre 
den sterkeste og mest overlegne personlighed, og 
han bar sikkert havt indflydelse ogsaa paa Munch. 

Som kandidat blev Munch Keysers assistent, 
og disse to merkelige msend begyndte nu et over- 
maade frugtbringende samarbeide. Fra mai 1835 
til april 1837 opholdt de sig i Kjobenbavn, hvor 
de samlede materiale til en udgave af Norges 
gamle love. De foretog ogsaa andre vigtige un- 
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dersegelser. Med denne deres kjebenhaviierreise 
begynder — som Botten Hansen bar sagt — en 
ny periode i bebandlingen af oldnorske skrifter. 
Dette arbeide havde hidtil ligget i islsendinger- 
nes baand. De norske Iserdes kontrol blev af ad- 
ski Uig betydning. Samtidig danner Muncbs og 
Keysers studier i de kjebenbavnske arkiver ud- 
gangspanktet for bele den senere oldforskning i 
vort land. Den kom berefter ikke mindst til at 
s0ge udenfor landet, til arkiver, bvor der gjemte 
sig materiale til norsk bistorie. I at opdage saa- 
danne kilder bavde Muncb — efter Botten Han- 
sens udtryk — en bartad divinatorisk evne. 

Keysers bovedverk var det billede, ban bar 
git af bele vort gamle knltnrsamfand. Ved siden 
deraf bar ban leveret endna nogle bistoriske 
arbeider og medvirket ved udgivelsen af en rsekke 
gamle skrifter. Men den, der som materia 1- 
samler bar bavt den sterste fortjeneste, er 
Muncb. Han bar ikke alene vist veiene, de 
ruter, som forskningen maatte ta, men ban bar 
ogsaa bragt for dagen et rigere stof end nogen 
anden. 

I mai 1837 blev Muncb lektor i bistorie, 1841 
professor. Hans bovedstudium var og blev mere 
og mere Norges seldre bistorie, og bans forelaes- 
ninger kom vaesentlig til at bandle om denne. 
Samtidig drev ban indtrsengende studier i sammen- 
lignende sprogvidenskab. Det var de indoeuro- 
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pseiske sprog og fortrinsvis da de germanske, han 
beskjsBftigede sig med. 

Fra midten af firtiaarene begynder han med 
offentlig underst0ttelse en rsekke af reiser, der 
mere og mere ferer ham bort fra hans virksom- 
hed som forelseser over i et arbeide som samler. 
For at skaffe oplysninger til vor eeldre historie 
og studere levningerne af norsk nationalitet og 
sprog i vore gamle kolonilande foretog han to 
reiser. Sommeren 1846 drog han til Normandie 
og forblev nogen tid i Paris. H0sten 1849 gik 
turen til Skotland og Orken0erne. Over London 
kom han tilbage i januar 1850. Han vendte 
begge gange, navnlig den sidste gang, hjem med 
adskilligt udbytte. Arkiverne i Paris, London og 
JEdinburgh har senere vaeret gode kilder for vor 
historiske forskning. Men endnu langt storre be- 
tydning fik dog Munchs senere ophold i Rom. 

Forinden han drog til Italien, havde han in- 
denlands gjort flere tare, dels i geografisk, dels i 
antikvarisk oiemed. Hans geografiske studier havde 
alter hensyn^ til hans historiske forskning. Han 
vilde af selvsyn kjende de egne, der var histori- 
ens skueplads. Hans antikvariske unders0gelser 
resulterede bl. a. i et verk over Trondhjems 
domkirke. 

Munchs romerophold, der bragte et saa glim- 
rende udbytte for Norges historie, afsluttedes 
braat i 1863, da et slaganfald endte hans liv. 
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Den best, ban gjorde i Kom, var saa stor, at 
Munch selv ikke havde tsenkt sig mnligheden deraf. 
Efter ham har yngre norske forskere, sesrlig G-nstav 
Storm, med held segt til samme kilde. 

Manchs samlinger er kan en del af hans 
virksomhed. Hans sterste historiske verk «Det 
norske folks historie* tynges endel af stofmsengden. 
Han fortaber sig vel meget i detaljeme, saa frem- 
stillingen kommer til at mangle perspektiv. Han 
beskjsBftiger sig saaledes med de mange fakta, at 
det kultarhistoriske, tidsaanden, grandbevaegelseme 
ikke trseder tilstrsekkelig frem. Om hans talrige 
specialafhandlinger er derimod blandt sagkyndige 
meningen vistnok ^nstemmig dybt anerkjendende. 

En sserstilling indtager de afbandlinger, hvor 
Munch ikke behandler et enkelt begrsenset emne, 
men hvor ban formulerer en mere almindelig 
teori, hvor ban begir sig ud paa de historiske 
vidder. Med al sin Iserdom og gmndighed er ban 
da undertiden romantisk dristig. Det viser sig bl. a. 
i hans udferelse af den Keyserske teori om ind- 
vandringen til Norden. Denne var af Keyser baseret 
ikke mindst paa sproglige undersogelser — i og for 
sig en god tanke, ja en af grundtankeme i den 
modeme historiske forskning. Af sproget og dets 
udvikling — de forskjellige sproglige stadier — 
kan man ikke alene i den seldre historie slutte 
sig til folkenes slegtskab, men det er ogsaa en 
vigtig st0tte, naar man skal bedemme deres van- 
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dringer. Men i anvendelsen af dette middel viser 
Keyser sig ensidig og altfor dristig. Han er 
romantiker, national romantiker. Det er mere en 
poetisk ide, han forf0lger og vil gjenfinde i virke- 
ligheden, end en nyktem nndersogelse af mate- 
rialet. Han ledes af en trang til at fastslaa, at 
Danmark ikke, som danskerne gjerne vilde ha 
det til, var det skandinaviske moderland, — efter 
hvilken anskuelse Norge blev en natnrlig provins 
af Danmark, etslags koloni, der rettest burde be- 
finde sig i forening med moderlandet. Han tar 
det standpunkt at hsevde det stik modsatte, han 
g]0r Norge til hovedlandet, Helgeland til den 
seldste norske bygd. Han lader de nordgerman- 
ske folk komme ad nordostlige veie, mens de 
sydgermanske bar udbredt sig sondenfor 0ster- 
sj0en. Senere bar da nordgermaneme gaaet syd- 
over — indtil den sydlige danske grsense. Han 
tror at kanne bevise denne teori allerede af det 
sproglige: det gamle oldnorske sprog er det oprinde- 
ligste, det er ved den tid, da der forekommer 
skriftlige optegnelser af alle tre — norsk, svensk, 
dansk — det reneste. At det er det egentlige 
stamsprog, bevises ogsaa deraf, at norroRn er 
fsellesbetegnelsen paa alle tre sproggrupper, og 
desaden den sserlige betegnelse for den norske 
gruppe. Nu danner de tre grupper tilsammen km 
stamme, den nordgermanske, der er vsesentlig for- 
skjellig fra den sydgermanske (tyske) og den na 
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nddede gotiske, — deraf og af den omstsendighed, 
at det Dorske synes at vaere det oprindelige, 
slutter Keyser, at sprogstammens centrum ligger 
i nord, og at indvandringen derfor er skeet norden- 
fra. Der er foruden sproget navnlig et vigtigt 
middel, naar det gjaelder at forfelge et folks ad- 
vikling og vandringer, og det er de forskjellige 
oldfand. Visse geografiske forhold maa ogsaa 
tages med i betragtning. Det hele er et saare 
kompliceret spergsmaal. Keyser benyttede vist- 
nok ogsaa beviser fra den antike litteratur, fra 
den seldre middelalderlige og fra arkseologien, 
men ban var isaer paa det sidste omraade ikke 
tilstrsekkelig nistet. Han bar adkastet en bypo- 
tese, som i videnskabelig henseende fornemme- 
lig bavde betydning ved den diskussion, den 
vakte, — men som i national benseende i en 
vigtig og vanskelig krise virkede som et ild- 
nende lesen^ et tegn til frigjorelse, en proklama- 
tion af norsk selvstaendigbed. Keysers af band- 
ling bavde ved siden beraf den videnskabelige 
interesse, at den feiede bort alle de ganile 
Iserdomme om aserne som bistoriske skikkelser, 
al tanke om gjennem asaleeren at naa til 
bistorisk ansknelse af Nordens oldtid, og at 
den paaviste, bvor lidet vserdifulde ogsaa andre 
af de gamle beretninger, f. eks. «Fundinn Noregr», 
er i bistorisk benseende. 

Keysers bypotese optoges nu af Mancb, der 
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modificerede den og begrandede den nsermere. 
Det blev Munch, der senere forte dens sag. 
Det merkeligste stridsaar er 1849. Da offentlig- 
gjer Munch i «Morgenbladet» endel artikler <0m 
skandinavismenf, der vakte alvorlig modstand 
baade i Danmark og i Norge. Det er to sterke 
bevaegelser i Nordens aandsliv, som her meder 
hverandre. Den ny vakte eller rettere: gj en vakte 
skandinavisme og den norsk nationale selvsteendig- 
hedsbevaegelse. Disse to retninger behover ikke 
at staa fiendtlige ligeoverfor hinanden. Hos enkelte 
af periodens msend gik de smukt sammen. Men 
de indebar selvfolgelig momenter til en alvorlig 
konflikt. Den norske selvstaendighed var endnu 
for ung, det norske aandsliv altfor meget i sin 
ferste spiretid, til at skandinavismeu ikke skulde 
kanne virke farlig. Problemet berorte forskjel- 
lige omraader. Det blev ogsaa stillet i rela- 
tion til den seldre historic. Den norsk-historiske 
skoles Iserdomme foltes som en opposition mod 
den skandinaviske enhedstanke, saaledes som den 
prsesenterede sig med det lidt danske praeg, den 
fra begyndelsen af havde faaet. Munchs indlseg 
foreligger i to smaa afhandlinger, cOm skandi- 
navismeu*, der er sseraftryk af artiklerne i «Mor- 
genbladet», og « Skandinavismeu, nsermere under- 
80gt med hensyn til Nordens seldre nationale og 
literaire forhold»; den sidste gir et svar til dan- 
sken Worsaaes skrift «0m en forhistorisk, saa- 
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kaldt tysk befolkning i Danmark». Mnnchs teori 
har ban selv senere, i en meddelelse til Botten 
Hansen, anvendt i dennes biografi af Munch, 
sammentrsengt i en fremstilling, der viser bans 
forbold baade til Keysers indvandringsbypotese og 
til spergsmaalet om eiendomsretten til den gamle 
norske litteratur. 

Vi ser der, at Mnncb bar ladet sig lede af 
en lignende felelse som Keyser — en national og 
romantisk felelse. Han vil vindicere vor natio- 
nalitets ret. Han vil bsevde for os, bvad os til- 
kommer. 

I det littersere spergsmaal bar Mnncb ikke 
gaaet synderlig udover, bvad der virkelig var vel 
begrundet. Derimod er indvandringsteorien baade 
i den tidligere form og i den, bvori den af ham 
er fremstillet, senere blit forkastet. Munch vilde, at 
ogsaa de sydgermanske stammer skulde vsere komne 
fra nord0st^. Han opgav den skarpe adskillelse 
mellem sydgermaner og nordgermaner, der dannede 



1 



Derfra var germanerne gaaet, den nordlige gren 
dels omkring Finmarken til Haalogaland, dels over 
Alandsbavet til Malartrakteme — den mellemste 
(gotiske) og den sydlige (tyske) over Ostersjeen, 
Skaane og de danske 0er. Danmark bavde ferst 
vseret besat af goter; med Braavallaslaget var der 
foregaaet et indryk af nordgermaner, fra en blan- 
ding af dem og goteme nedstammer de danske. 
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et vsesentligt led i Keysers udvikling. Denne ad- 
skillelse var ikke holdbar. Men nogen afgjorende 
gnmd for, at de germanske folk, paa deres van- 
dring fra syd, fra det sydvestlige Asiene fjeld- 
lande, skolde gaa saa langt nord og 0st, forinden 
de atter boiede mod syd, bar ikke Manch kannet 
gi. Saa uromantisk og usentimental Mancb ellers 
er i sit forfatterskab, bar en romantisk fantasi 
ubevidst gjort sig gjseldende. Den senere forsk- 
ning bar ikke f ondet noget usmageligt for det norske 
folks selvfelelse deri, at vore forfsedre er komne syd- 
fra over Danmark eller Skaane. Men bele forboldet 
til Danmark var dengang et langt andet end na, 
hvor vi just ikke foler os besvserede af nogen 
aandelig eller politisk overb0ibed fra den kant. 

Den norske bistoriker, der kraftigst prote- 
sterede mod Muncbs indvandringsteori, var just 
Lndvig Kris ten sen Da a. Den bar vel for 
det forste saaret bans skandinavisme, men demsest 
var ogsaa Daa, med al sin varme nationalfolelse, 
en i videnskabelig benseende sserdeles nyktem 
mand. 

Daa gir, i sin brocbore «Have germanerne 
indvandret til Skandinavien fra nord eller fra 
8yd?», en geografisk unders0gelse af den rute, 
nordmsendene ifelge Muncb skolde taget til «den 
f0rste bygd», Haalogaland. Selv bavde ban om- 
byggelig bereist disse trakter. Han kommer til 
den opfatning, at en indvandring i oldtiden ad den 
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vei er heist usandsyDlig paa grund af selve de geo- 
graiiske forhold. Han sammenstiller de resultater, 
ban i denne henseende er kommet til, med den 
antagelse, at nordmseDdene — som germaneme 
i almindelighed — bar vseret et folk, der drev 
kvsegavl. Slig som det omhandlede terrsen har 
vsBret, anser han det for utsenkeligt, at et kvag- 
drivende folk har taget denne rute. Demaest 
finder man — og det er ikke det mindst vaesent- 
lige — ingen sandsynlige spor efter denne nord- 
msendenes vandring. Det er ikke rimeligt, at de 
med sin gode vilje skulde forlade klimatisk gnn- 
stigere og mere fnigtbare egne for at gaa saa 
boit mod nord, uden at de blev drevne hertil. 
Og der er i Nordrusland intet spor af nogen ger- 
mansk befolkning paavist. 

Uagtet ikke alle Daas argumenter er af- 
gJ0rende, — der tales jo om en tid, som ligger 
saa langt tilbage, at alle spor muligens kunde 
vsere udslettede, — synes bans gjendrivelse af 
den Munchske teori, saglig og grandig som 
den er, dog i det vsesentlige at vsere fyldest- 
gjerende. 

Det varede heller ikke Isenge, far vor historie- 
skrivning opgav den nationale historiske skoles 
standpunkt for indvandringsteoriens vedkommende ^. 

* Hertil har ikke mindet Ryghs arkseologiske under- 
sogelser bidraget. De fastslaar en gradvis ind- 
rykning sydfra. 
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Daas brochure er et foredrag, han holdt paa et 
geografisk m0de i Kristiania i juli 1868. Men 
som vi ved, havde ban allerede i 1849 i «Morgen- 
bladet^ ligeoverfor Munch forfegtet de samme an- 
skuelser, som han nu, med rigere sagkundskab, 
gjorde gJ8Bldende. Artiklerne i «Morgenbladet» 
.var blit samlede under titelen «0m professor 
Muncbs antiskandinaviske historik*. Det var den- 
gang ikke mindst som skandinav, Daa var modt 
op. Eiendommelig nok kom bans sidste brochure 
just i en tid, da skandinavismen begyndte at d0 
hen. En af den nationale historiske skoles hoved- 
teorier blev begravet samtidig med skandinavismen. 
Fremsat i 1839 er den ganske forladt, da Ernst 
Sars, som iovrigt er, hvad jeg i god forstand 
vil kalde en nationalistisk historieskriver, i 1873 
udgir Iste bind af sin «Udsigt over den norske 
bistorie:^. Sars peger paa den omstsendighed, at 
syd- og nordgermaner i sproglig henseende bar 
staaet hinanden saa nser^ at der fra dette syns- 
punkt er al grund til at antage en indvandring 
sydfra. Fra. Tyskland er germaneme gaaet nord- 
over. Imidlertid er der, som Sars senere anforer, 
forskjellige arkseologiske grunde, hvorfor man bar 
fors0gt at gjenoptage den Munchske hypotese i en 
anden form. Der kunde vsere en mulighed for, 
at der f0rst bar fundet sted en indvandring syd- 
fra, senere en saadan nordfra. Den yngre ind- 
vandring bar afmerket sig ved redskaber af en 
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enklere stil, mindre paavirket af indflydelse fra 
fra syden. Den skulde hidrore fra et folk, som 
havde staaet den sydearopseiske knltur fjernere. 
Men ogsaa denne teori fandt Sara, at man maatte 
opgi. Den cfrembed altfor mange nloste knuder». 
1839 — 1873. Indenfor dette tidsnim ligger 
den saakaldte nationale historiske skoles tilblivelse 
og opl08ning. Den bar lagt en grundvold, bvorpaa 
man senere bar bygget, — selv om en og anden 
formentlig bj0mesten, som viste sig ingen bjome- 
sten at vsere, er blit fjernet. Dens levetid falder 
sammen med den norske romantiks blomstring i 
skjenlitterataren. 

I visse benseender var Ernst Sars Muncbs 
modssetning, i andre bans arvtager. Den opgave, 
som Sars stillede sig, og som ban bar fastboldt 
gjennem bele sin virksombed som bistorieskriver, 
var at folge de store linjer i det norske folks 
udvikling og at gJ0re det slig, at nationen kande 
ta Iserdom deraf, laere at forstaa, bvad der var 
nationalt vaerdifuldt, bli klar over de feil- 
tagelser, der bavde fundet sted, og de veie, der 
var at gaa i fremtiden. I sin <rUdsigt over det 
norske folks bistorie», i «Indledning til grund- 
loven» og nu sidst i «Norges politiske bistorie 
1815 — 1885 », — overalt fomemmer man denne 
plan. Hans verk er praeget af en bestemt person- 
ligbed, en bestemt politisk opfatning, et bestemt 
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livssyn. Alt blir vurderet efter en maalestok, 
der viser forfatterens frisind og bans varme natio- 
Dalfolelse. Hvad Michelet bar vseret for Frank- 
rig, bar Ernst Sars ensket at vsere for Norge. 

En saa positiv plan, en saadan maalbevidstbed 
Isegger selvfolgelig snarer for bistorikeren, og det 
er ikke altid, at Sarti bar undgaaet dem. Til 
gjengjaeld gir det bans verk en belstebtbed, som 
man maa benndre. Det sterkere lys og den ster- 
kere skygge gJ0r billedet kunstnerisk klarere, og 
den store folelse, bvoraf det er udsprunget, virker 
uvilkaarlig paa Iseseren. Sars bar som de fserreste 
bidraget til at ildne den bistoriske interesse bos 
norsk ungdom og til at skabe dens syn paa for- 
tiden. Det er vel saa, at de indtryk, ban bar 
efterladt i de unge sind, traenger til at korrigeres. 
De, der er bragt til at S0ge videre paa egen 
baand, vil ogsaa snart forstaa, at billedet bar 
andre trsek, der maa medtages, bvis det skal bli 
foldstsendigt. Men den interesse, ban bar vakt, 
bar sin vserdi i sig selv: det er oftest bedre at 
begynde med for megen glod end for liden, med 
tro end med tvil. Praktisk talt bar Sars' bistorie- 
skrivniing ikke mindre betydning, fordi om dens 
bistoriske syn kan vsere gjenstand for kritik. 

Ved den nationale begeistring, der beaander 
bans virke, er Sars Muncbs arvtager. Derimod 
er ban Mancbs modssetning i sin bistoriske metode, 
i fremstillingsmaaden. Mens Muncb i sit boved- 

14 — Det nittende aarhund redes kniturkamp i Norge. 
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verk fortaber sig i de mange detaljer, er det 
Sars' Btyrke, at ban betoner det vsesentlige, det 
politisk og kultorhistorisk bestemmende. Hans 
maal er at male tidsaanden og at gjere rede for 
aarsag og virkning i vigtige historiske kriser. 

I sine nnge aar bavde Sars det held at til- 
bere en kreds, der var skikket til at inspirere og 
til at modne en mand med bans begavelse. 

Botten Hansen var den, der med sit 
kameratslig vindende vsBsen og sit talent som vaert 
fortrinsvis samlede kredsen. Vinje bar ved hans 
dad skildret den slig: 

<Ja, me <bokringen», «felagskapet», «gilde- 
bredrenet, <westpbaleme», med alle del kjaele- 
navn, som me under dei serskilde samanssetnin- 
gar og blandingar bava sett paa os, me badde 
ofte og lenge cbotneguten^ som midtpunkt for 
OS. Der saato me daa med alle dei boker ikring 
OS og finge ein god dram og spikesild og lybsk 
p0lse. Der var skjemt. Du skulde ba voret 
med. Ein slik kveld var der, lat meg taka 
deim etter alderen: Asbjernsen, Ivar Aasen, eg, 
Ibsen, BJ0rnson, E. Sars og ellers imillom og 
som til utfylling ein og annan Saul blandt alle 
desse profeter. Paa alle Olymper var der altid ei 
skotskive. <Me maa vsera interessante gutar,» 
sagde eg, daa sellskapet so i fyrstninga saag 
nokot stivt ut, <skal ikke ber vera aand og vit 
og sprakande samtale, so maatte skam vita.» Og 
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so' bar det laust. Og daa det leid fram i, veit 
eg, at eg sagde: cSynd, at ikke Welhaven 
skal vera med. De ero no i grunnen berre smaa- 
gatar imot honom, de allesaman. So som ban 
samtalar, det kan ingen ber. Det gnistrar som 
af ei elektricermaskine.» 

• Ja, det yar dagar. Takke Gud for, at me 
eingaang livde deim, og takk til den mannen, 
som gjorde somyket for at fera os ibop.» 

Den kreds var med til at faldfore Sars' 
aandelige opdragelse. I visse benseender bar vel 
ogsaa Welbaven, Sars' morbror, som Vinje saa 
gjeme vilde bavt med, evet indflydelse. I det 
selskab, der samledes bos Botten Hansen, var de 
forskjelligste anskuelser reprsesenterede, men de 
mest fremtrsedende egenskaber var en mnnter og 
frygtles kritik og en sterk nationalfelelse. £n 
udprseget individualisme gik side om side med 
samfandsinteresse og trang til at reformere. Det 
kritiske og individualistiske element var mest 
fremberskende bos Ibsen, Vinje og Botten Hansen. 
Den reformatoriske virkelyst bos Bjornson. Skjent 
Sars rent personlig neppe stod denne nsermest, 
var det vel Bjemsons id6er, der fik mest betydning 
for bam. Der er ber dog ikke tale om anden 
paavirkning end den, som naturlig vil finde sted 
mellem to selvstsendige personligbeder med fssUes* 
skab i tanker og maal. Imidlertid er Sars i 
ganske anden grad konservativt anlagt end Bj0m- 
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son. Saa uenige Sars og Welhaven var i sin be- 
tragtning af vort aandsliv og i sin politiske op- 
fatning, er slegtskabet tydeligt. Welhavens skepsis 
formaaede vel ikke at rokke Sars' optimisme, men 
det samfundsbevarende, korrekte, oplinjerede i Wel- 
havens anskuelser gaar igjen bos Sars. I virke- 
ligheden bar enhver radikalisme, enhver revolu- 
tionsBr tilbeieligbed vaeret Sars fremmed. Han er et 
samfundsmenneske, fedt konservativ, med liberale 
doktriner. Jeg bar engang b0rt Sars selv med 
megen bumor skildre en debat i stndentersam- 
fandet, bvor Hans Jsager benegtede, at Sars var 
noget menneske, et <begreb» var ban. En af 
«b0vdingeme i vor nationale frigjerelseskamp^ er 
ban i andre samfundsspergsmaal reprsesentant for 
den korrekte borgermoral. Under den saakaldte 
<bob^mbev8egelse>, som i sin yderligbed, bos 
Hans Jaeger, fik sit adtryk i en rsekke para- 
doksale, undertiden belt nvittige teorier, men som 
i det store og bele var et udslag af den modeme 
individaalisme, bvis program er personligbedens 
frie og natorlige vsekst, bensyntagen til de en- 
keltes vsesensforskjellige karakter og opposition 
mod bykleriet, — tog, som vi ved, Sars afgjort 
parti for «samfandsmoralen>. Han fandt intet 
latterligt ved «En banske». Men ban fandt beller 
intet latterligt ved Hans Jaeger. Det var, .under 
den skarpeste modsigelse, dog to doktrinsere, der 
medtes. I virkeligbeden var tankegangen i cEn 
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haiiske» og de Jsegerske teorier lige golde, lige 
livsfjeme, lige umenneskelige. Jaeger var for den 
sags skyld selv mere «begreb» end Sars. Det 
var andre msend forbeholdt at f0re den i 80-aarene 
frembrydende individualisme seirende frem: Gar- 
borg, Gunnar Heiberg, Knut Hamsun. 
Alle var de mere eller mindre lb sens arvtagere. 

Sars bar her altid vseret paa den anden side. 
Havde ban vseret f0dt to menneskealdre senere, 
vilde ban blit statssocialist. 

Sars' store betydning for norsk aands- 
liv ligger i bans forhold til det nationale. 
Han er en af dem, man ikke kan regne for- 
nden, naar man ska! fortselle, bvordan Norge 
er blit det, som det nu er. Det sidste kapitel 
i bans politiske bistorie 1815 — 1885 skrev livet 
selv i 1905. Dette bans verk lader mange vigtige 
aider af vor politiske udvikling kun let berorte for 
at gi et desto kraftigere billede af en bestemt 
bevaegelse: Vor nationale fribedskamp. Sars bar 
reist dennes mindesmerke. Og den dybe og sterke 
folelse, der besjseler verket, fortseller bedst, bvil- 
ken vigtig andel Sars selv bar bavt i den ende- 
lige seir. 

Nationalist og samfundsbevarer — det vil bli 
Sars' eftermsele. Og da passer det godt, at denne 
mand selv, som vi ved, bar vseret medlem af en 
familie, bvis bus ved fselles krsefter — ved en 
sjelden samling af personlig elskvserdigbed, kund- 
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skab, dannelse, aand — er blit idealet af et fint, 
gjaestfrity varmbjertet norsk hjem. 

Sara historieskrivning har, som det af 

ovenstaaende vil vsere klart, sin bestemte farve. 
Det er en ndprsBget peraonligbed, der taler, og 
ban taler paa et partis vegne. 

Det er af stor interesse, at tildels de samme 
afsnit i vort lands bistorie er blit behandlede af 
en anden mand, med ikke lidet forskjellige syns- 
punkter: Yngvar Nielsen. Han og Sars vil 
i fremtiden i vigtige sporgsmaal knnne snpplere 
binanden. 

Yngvar Nielsens arbeider over Norges bisto- 
rie efter 1814, Norge i 1814 og bans store verk 
om Wedel udmerker sig ved en ombyggelig be- 
lysning af kjendsgjemingeme, ved sin nykteme 
bistoriske kritik. Hans fremstilling er adskillig 
mere objektiv end Sars\ Men man tar dog ikke 
feii af, at forfatteren ogsaa tilborer et andet parti. 
Medlem af en gammel Kristiania-patricierfamilie 
bar Yngvar Nielsen sine traditioner fra vort boreaa- 
kratiske intelligensparti, fra det beire, der i sin 
tid administrerede baade myndig og dygtig, der 
med personligt frisind forbandt en vis natnrlig 
atiiboieligbed til at overlade magten i <nkyndige» 
bsander. Paa konservativ side bar ban selv ogsaa 
spillet en ganske fremskudt rolle i vort politiske 
liv. Hans politiske sympatier bar dog ikke paa 
noget vsesentligt punkt gjort bans bistoriske 
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domme vildledende. Tvertimod maa man be- 
undre den ro, jevnhed og vaerdighed, hvormed 
ban stedse lader kjendsgjemingerne tale for 
sig selv. Naar ban end ikke Sars i kunst- 
nerisk klarbed og ovei^blik — ber bar ogsaa 
det sterkt personlige i Sars' fremstilling sin store 
betydning — saa bar man til gjengjaeld under 
Isesningen af Yngvar Nielsens verker en sterre 
trygbedsf ornemmelse . 

Aabenbed og mandigbed er det indtryk, Yng- 
var Nielsens virke paa alle punkter gir. Og det 
er vel isser den frimodigbed og uafbsengigbed, 
bvormed ban altid sier sin mening, der bar be- 
virket, at bans parti i ikke endnu beiere 
grad bar gjort brag af bans arbeidskraft, end 
skeet er. 

Tilberende de konservatives beire floi og i sin 
tid en god unionsven bar Yngvar Nielsen tillige 
altid lagt for dagen den varmeste interesse for 
sit land, dets bistorie og ikke mindre dets natur. 
Hans kjserligbed til Norge bar sat frugt i 
et omfattende forfatterskab, Isengere og kortere 
skildringer fra de forskjelligste dele af vort land, 
af bistorisk, arkseologisk, geografisk og almindelig 
kultnrel betydning. . Det mest praktiske udslag 
af denne virksombed er bans verdenskjendte reise- 
bog, bvor ban, der formodentlig er den i Norge 
mest bereiste mand, bar git inden- og udenlandske 
turister en fortrinlig veiledning. « Yngvar Nielsen* 
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er blit indledniD^en til en hel reisebogslitteratar, 
men hsBvder fremdeles sin stilling som hovedverk i 
sin genre. I stilhed har forfatteren her 0vet en 
gjeming, som har langt st0rre rsekkevidde, end 
de fleste aner. Har man selv reist endel i vort 
land, vil det, hvor man kommer, i de egentlige 
turiststreg og i afsidesliggende dale, vsere en paa- 
faldende, med hvilken respekt og sympati Yngvar 
Nielsens navn stedse blir naevnt. Ham kjender 
alle. Og hvad hans auktoritet har formaaet at 
tilfere vore bygder af ydre kultur, at bortrydde 
af gammel nskik og at vsekke af sans for ordent- 
ligt stel, for renlighed og for skikkelig be- 
handling af folk og af fee — er ganske for- 
bausende. Det var en ikke ringe kulturopgave, 
den lidenskabelige vandringsmand i sin kjserlighed 
til vor nator og vort folk ligesom rent tilfseldig 

og efterhaanden kom til at arbeide for. 

._ _> —. 

Nsesten neiagtig paa samme tid som den 
nationale historiske skole begyndte sin virksomhed, 
indtraf der begivenheder, som blev bestemmende 
for vor nationale skjenlitteraturs udvikling. Det 
var «opdagelsen» og samlingen af vor folke- 
digtning: sagnene, eventyrene, viseme. 

Impulserne til den virksomhed, som udfol- 
dedes af Jorgen Moe, P. Chr. Asbjornsen, 
M. B. Lands tad m. fl., kom isser fra Tysk- 
land. 
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De, der her som i saa meget andet er 
gaaet foran i den germanske verden, er brodrene 
Grimm. Faa msBnd har havt en saa dybtgaaende 
indflydelse paa germansk kultur som disse to. 
De fortsatte Lessings og Herders verk, men de 
koncentrerede sin virksomhed langt sterkere paa 
det tysk-nationale omraade. De gav den tyske 
selvstsendighedskamp en glimrende afslutning ved 
at skjsenke sit fsBdreland en rsekke arbeider over 
det, der historisk og sproglig var Tysklands eien- 
dom, den nationale kulturskat i videste forstand. 
Tysklands store klassikere Goethe, Schiller, Les- 
sing og Herder var med sin varme interesse for 
alt tysk udprseget kosmopolitiske aander: hele vor 
jord, med dens brogede aandelige vegetation, var 
gjenstand for deres undersogelser. Og den gamle 
og den nye historie var dem lige kjsere: de levede 
i det gamle Grsekenland og i det tyske rige ved 
1800. Br0drene Grimm begrsensede sin virksom- 
hed til f 8edrelandet : de ofrede al sin kraft paa 
Tysklands sprog og institutioner, historie og digt- 
ning. 

I et land som Frankrige, med den gamle 
kultur^ — en kultur, som er aeldre end Frankrige 
selv, en direkte fortsaettelse af den latinske, — 
der vedblir den mest kosmopolitiske franskmand 
alligevel at vsere udprseget fransk, den latinsk- 
franske kultur lever i hans blod. Der er i et 
saadant land ingen fare for, at de nationale tradi- 
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tioDer skal forfalde, at det franske aandsliv nogen- 
gaDg skal bli nselvstaendigt, et overfladisk efter- 
tryk af det fremmede. Da er der snarere at 
frygte for en vis ensidighed: franskmsBiideDe har 
vsBret tilbeielige til at mene, at de havde nok i 
sig selv og antiken. En franskmand kan derfor 
vie alt sit arbeide til formaal, der ligger langt 
borte fra fransk aandsliv: ban blir dog aldrig 
bjemles. Hans lands kultnr lever i bans blod. 

Dette: aandelig talt at ha et bjem — 
det er af sterste betydning for alle nationer og 
for den enkelte. Tyskeren fra 1750 var endna 
asikker, uselvstsendig. Landet var et anneks 
nnder Frankrige. Nordmanden fra 1840 boede 
ogsaa i et anneks, under Danmark, og Dan- 
mark havde ovenikjobet selv en nng nbefsestet 
kultnr. 

Brodrene Grimms livsverk fik en vidtrsekkende 
betydning ogsaa for de nordgermanske lande. Hos 
OS har den tyske romantik direkte ikke ind- 
virket sserlig sterkt. Den virkede mest gjennem 
den danske litteratur. Der er en stor undtagelse, 
og det er den betydning, bredrene Grimm har 
havt for unders0gelseme af vor folkedigtning. 
Kraftigere end nogen for dem havde de vidst at 
vende tyskernes littersere interesse mod det natio- 
nale. Det er det samme enske, den samme tanke- 
gang, der hos os bestemmer Jorgen Moes virk- 
somhed, og som kommer klart og varmt frem i 
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de forord og redegj0relser, hvormed han ledsager 
sine samlinger. 

Af viseme i den lille samling, Moe udgav i 
1840, er den st0rste del af senere oprindelse, og 
det lille udvalg kan derfor kun opfattes som et 
forbnd om, at interessen for folkedigtningen er 
vakt. Bogen bar imidlertid en desto merkeligere 
fortale. Vi moder her en mand, der bar den 
mest intense nationale interesse, men samtidig ser 
kritisk paa den patriotiske begeistring og ikke er 
%ngstelig for at tilbagevise den store tale om 
norskbed og norsk berligbed: «Gaar man ud fra 
den bovedfordring til et lands skjonlitteratur, 
at den i rene luttrede billeder skal afspeile folkets 
liv, saaledes som dette efter fysiske og bistoriske 
betingelser er til, vil det neppe falde nogen ind 
at negte^ at bvad vi kalder norsk digteknnst, 
staar meget lavt.» Det er en klar og god defini- 
tion, J0rgen Moe ber gir. Den viser ievrigt lige 
meget mod en realistisk som mod en romantisk 
opfatning af folkelivet. Det var forsaavidt ogsaa 
en i bedste forstand realistisk grandtanke, der 
ledede Jergen Moe og Asb]0rnsen under deres 
arbeide som eventyrsamlere. De S0gte at gjengi 
de folkelige traditioner saa friskt, saa umiddelbart, 
saa virkeligbedstro som muligt. De saa sin op- 
gave i at udlevere sit folk den skat, det selv 
eiede, til fri benyttelse. 

Det er den grundtanke, som besjseler Moes 
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fortale til viseme: Vi trsenger en folkelig grund- 
void for vort aandsliv. En grand void i vort eget. 
Hidtil havde vi manglet en saadan. Vor pegasus 
var «flyttet ned paa de danske 8letter» og var 
blit ctilreden paa tysk og fransk». «Efter ad- 
skillelsen fra Danmark tog det politiske element 
alle krsefter i sit sold, og ingen af denne tids 
digtende nordmsend ragede saa holt op over sin 
tid, at han, frigjort fra denne eensidige straeben^ 
formaaede at fordybe sig i og gjengive folkets- 
huus- og hjerteliv, — uden een eeneste, vor for- 
trseffelige Manrits Hansen. » 

Moe, som selv var bondegut, kjendte den 
norske bonde bedre end Wergeland. Han havde 
i ethvert fald et saa nykternt og skarpt blik paa 
vor bondestand, at den patriotiske odelsbonde- 
lyrik ikke smagte ham. Moe har ogsaa gjort 
sig skyldig i fraser, men knn en sjelden 
gang^ forledet af moden i skandinavismens blomst- 
periode. Ligeoverfor hele den nationale bevsegelse 
har Moe det sunde kritiske blik, der udmerker 
de bedste af vore bender. Han var fuldt vel paa 
det rene med, at det grundlag af norskheds- 
begeistring og frihedsglaede, hvorpaa kredsen om 
Wergeland byggede «det nationale arbeide*, var 
altfor l0st. Der maatte S0ges et andet. 

J0rgen Moe og P. Chr. Asbjornsen 
havde medt hinanden under sin artiumslsesning. 
1827 — 1828 var begge elever hos en kapellan 



Kulturferere i norsk aandsliv. 221 

paa Norderhov. Gjennem fselles littersere inter- 
esser og under de streiftog i skog og mark, som 
de begge holdt saa meget af, knyttedes her et 
venskab, som blev af den st0r8te betydning for 
norsk aandsliv. I temperament og smag var de 
hinanden saare ulige. De bar paa en merkelig 
maade suppleret hinanden. Jergen Moe var et 
fint og skarpt tsenkende hoved, med en betydelig 
kundskabsrigdom, med overblik over hele den 
littersere germanske bevsegelse og grebet af dens 
aand ; han havde ideeme, ban havde evnen til at 
^ et program, med sin viden og sin skarpsindig- 
hed vidste han at begrunde, med sin poetiske og 
sproglige sans anede han langt fremover. Aa- 
b]0rnsen paa sin side havde en st0rre koloristisk 
^vne, en bredere pensel. Hans lune er rundere, 
hans sprog festligere, han naar knnstnerisk set 
tsettere ind til den natur og det folkeliv, han 
skildrer. Og dog er der nogle af de eventyr, 
hvor just J0rgen Moe bar vseret midleren, som ved 
sin sprogtone, ved sit segte norske humor herer 
til det ypperste i hele vor eventyrlitteratur. Der 
6r f. eks. «Gutten og fanden i n0dden» eller 
«Smeden, som de ikke turde slippe ind i helvede». 
Her, hvor Jorgen Moe med den fineste sprogsans 
bar l0st sin opgave som knnstnerisk medium, bar 
ban naaet fuldt saa boit som nogen eventyrfortseller 
i vort land. 

Asbj0rnsens interesse for eventyrene bar op- 
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rindelig vseret af mindre litterser, mindre reflek- 
teret beskaffenhed end Moes. De bar moret bam» 
De bar tiltalt bans fantasifolde lone. Han bar 
glsedet sig over dem, samtidig med, at ban bar 
glsedet sig over bele det milieu, bvor de blev bam 
fortalte. Han bar elsket dem sammen med alt 
det andet, som bans friluftsliv bed bam, med 
elvene, ban fiskede i, med skogene, med tammer- 
bytten og kvsernen og den natlige ild, ved bvilken 
ban bar tilbragt saa mange festlige stunder. Even- 
tyrene berer sammen med bans kjsereste oplevelser. 
Og de berer sammen med de emner fra folkelivet, 
bvortil bans talent drog bam. 

I sin fortale til visesamlingen berorer Moe 
det ssersyn, at <vor knnstpoesi i sin belbed staar 
ganske adskilt fra, er noget rent fremmed for 
vor folkepoesi, saaledes som denne, fornemmelig i 
eventyr og sagn, men ogsaa i enkelte metriske, 
lyrisk-episke former fremtraeder^. For at bede 
paa denne afgjerende brist ved vor knnstpoesi 
<maa etbvert middel vsere af yderste vigtigbed». 
cOg saalsenge der ikke fremtrseder nogen eller 
kun en enkelt digteraand med den overlegne 
dygtigbed, at den ved egen kraft kan dokke ned 
i folkelivet og der frigjore og bseve op igjen 
med sig den rigdom af poesi, dette eier, saalsenge 
maa dette S0ges deri, at man rsekker de poetiske 
gemytter folkepoesieme, forat disses aande, der i 
sandbed er at ligne med den vsekkende og be- 
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livende vaarvind, kan befragte dem til frembrin- 
gelser, digtede i folkets aand, eller til modtagelig- 
hed for saadanne.* Det, Jorgen Moe her bar 
foresat sig, fik, som vi ved, et sserdeles lykkeligt 
resultat. Virkningen af folkepoesieme aabenbarede 
sig ikke alene i den senere litterators aand og 
emnevalg, men ikke mindre i den sproglige ud- 
vikling, i en ny klangfarve bos vore forfattere. 

Den ferste digter, bos bvem denne sprogets 
nye farve er merkbar, er just Asbjemsen. Hans 
ordvalg er endnu i alt vsesentligt dansk, men 
rytmen, stemningen, det ubestemmelige, der er 
sprogets sjsel, bar faaet et andet prseg: et 
norskere^. Asbjornsen aabner den udvikling, der 
i ganske kort tid gir vort sprog en ny karakter. 
Den afgj0rende overgang danner stilen bos Vinje: 
han er skaberen af den modeme norske sset- 
ning. 

Det originale og fornyende bos Asbjomsen 
som knnstner viser sig dels i bans naturskildringer, 
dels i bans folkelivsbilleder. Hos Asbjemsen bar 
natorskildringen faaet sit eget selvstsendige poetiske 
Yserd. Welbaven bavde omsat sine egne stem- 
Dinger i naturscenerier. Fra sit studerekammer 
S0gte ban i erindringen et billede fra den norske 



^ Der er en stigning af norskhed bos Asbjornsen 
fra bans almindelige fortsellende og naturbeskri- 
vende prosa til reproduktionen af eventyrstilen og 
yidere til den fra folkelivet direkte hentede replik. 
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natar^ som bans sjaelelige tilstand kunde iklsedes. 
AsbjernseD gjengir de stemninger, som den norske 
natur har vakt i bans sind. Han former et 
billede af nataren, saaledes som den bar virket 
paa et poetisk modtageligt sind. 

Asbjemsen, kristianiagntten fra Dronningens 
gade, er i vor litteratur den forste store maler af 
Kristianiadalens natur: Akers jorder og skogbe- 
vokste beidedrag. Han skildrer den med en egen 
0mbed i farveme. 

Det beder i «Kv8ernsagn» (1843): «Naar 
verden gaar mig imod, og det undlader den sjelden 
at gjere, naar dertil gives nogen leiligbed, bar 
jeg stedse fandet mig vel ved at anvende frilnfts- 
vandringer som daemper for min smule bekymring 
og uro. Hvad der denne gang bavde vseret i 
veien, busker jeg ikke nu mere; men bvad der 
staar klart for min erindring, det er, at jeg en 
sommereftermiddag for nogle aar siden med fiske- 
stangen i baanden vandrede opover engene paa 
0stsiden af Akerselven forbi Tborsbaug og Sand- 
aker gjennem Lillobagen til oset ved Maridals- 
vandet. 

Den klare luft, belugten, blomsterduften, van- 
dringen, fuglekviddret og de friske luftninger ved 
elven virkede i b0i grad oplivende paa mit sind. 
Da jeg kom over broen ved oset, begyndte solen 
at bselde mod aasranden; snart laante den aften- 
skyeme sin bedste glans, for at de en stakket tid 
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kunde fryde sig ved den fremmede pragt og 
speile sig i de klare bolger; snart brod den gjen- 
nem skyen og sendte ud en lysstrime, som dan- 
nede gyldne stier i de morke barskove hinsides 
vandet. Aftenvinden forte efter den hede dag 
med sig en forfriskende duft fra granerne, og de 
fjemt gjenklingende, hendoende toner af gjogens 
aftensang stemte sindet til vemod.» 

Sent paa kvselden, da fisken ikke Isenger vil 
bide, gaar Asbjemsen ind i en sag for at hvile sig: 
«Foran mig laa sagens indre, klart oplyst af en 
luende skorstensild. Den var i fuld gang; men dens 
hjul, dens blade og vsegtstsenger syntes ikke at 
ledes af nogen menneskelig vilje og haand, men 
ene at gaa som et legetoi for kvsemknurrens eller 
fossegrimens lune og usynlige tag.» — — Men 
efterhvert faar ban da 0ie paa menneskelige skik- 
kelser. Han vselger sig ud en gammel graa- 
skjaegget arbeidsmand, der sidder ved skorstenen 
med en red hue ned over erene, qg gir sig i prat 
med ham. Asbjornsen blir anbragt paa en stokke- 
knab ved ilden, og saa begynder passiaren. «Det 
var Isekker fisk,» sier den gamle og veier en tre- 
merking i haanden. Men for tredive aar siden 
var det anderledes med fisk i elven — sagflisen 
edelagde den: «En kan ikke undres heller, » mener 
gamlingen, «at ikke fisken gaar ud i elven, for 
lukker den paa kjseften og skal ha en svselg rent 
vand, saa faar den kroen fuld af sagflis og 

15 — Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 
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makker.» Det opliver den gamle at snakke med 
en, som forstaar bans sorg over <de svsere kolver», 
han Irak i fordums dage, og som nu er borte. 
Vi ser ham tydelig med det graa skjseg og den 
r0de Ine — og Asbjemsen paa kubben ved siden. 
Der er en tredje tilstede, som ikke er mindre 
livagtig. Det er en gut, som bar folgt Asbjem- 
sens fiskeri med gatters naturlige interesse og 
siden er gaaet med bam ind i sagen. De busker 
bam nok: den morkrsedde fra Gamlebyen, som 
bavde vseret oppe paa Brsekke med et brev 
fra lensmaivien — nu vil ban gjeme ba f0lge 
bjemover. Men sagens larm og vandet, som bruser 
mellem bjulene under bans fodder, tar sterkt paa 
bans nerver: «Huf, ber torde jeg ikke vsere en 
nat for meget godt,» sier ban. fJa da bar jeg 
vseret ber mangen nat,» mener den gamle, cog 
ikke bavt stort for det beller.» <Jeg bar bert 
af mor,» svarer gutten sengstelig, «at der skal 
vsere saa meget troldskab og fanteri i slige sage 
og kv8embuse.» 

Nu er Asbj0rnsen ved maalet. Det er en 
saadan kvseld, ban bolder af. Forst en prsegtig 
fisketur. Saa en lun passiar ved skorstenen i en 
sag. Et par morsomme typer at studere. Et 
malerisk milieu* Nu er det bare at faa gamlingen 
rigtig paa glid. 

Og det forstaar Asbjornsen. Gamlingen ser 
lidt skeptisk paa bam: «folk tror ikke sligt mere 



Kulturferere i norsk aandsliv. 227 

■ ■ ■■■■■■ M l M l ■■ > I 11 I I I ■ I ■ ■ ■ - ■ ■ —^—M ^ ■ III— . I B 

nu — folk er for kloge og belseste nu til dags.» 
Men Asbjomsen gaar lempelig hen over dette 
sp0rgsmaal: «Det kan da ha ret i paa en maade. 
I gamle dage var folk sterkere i troen paa al 
slags troldskab; nu lader de, som de ikke tror 
paa det, for at synes kloge og oplyste, som da 
sier. I fjeldbygdeme horer man dog endnn, at 
de nnderjordiske viser sig, tar folk ind til sig og 
sligt.» Og saa fortseller Asbjomsen selv et even- 
tyr f0rst — et kvsemeventyr, om en kvsernknar, 
som var efter kvsemkallen. Det har den mork- 
rsBdde gatten ogsaa hort, og han kommer med en ny 
historie, den om «8J0l», som har brsendt sig. 
GFamlingen griber nu ind og fortseller om den 
skrsedder, som var vaagsom nok til at holde vagt 
i en kvsem om pinsekvselden, skjent det havde 
brsendt to pinsekvselde efter hverandre. Han, 
som fik bes0g af alle kattene og hug labben af 
den ene. Og den labben tilh0rte kjserringen i 
hoset. 

«M0llerkJ8erringen var en troldkjserring selv 
da?> spurgte gutten, som havde lyttet til med 
spsendt opmerksomhed. 

fDu kan vide det,» sagde den gamle. 

Saadan knytter AsbJ0rn8en historierne sam- 
men — det er kvaemens eventyr, han dennegang 
har bragt iuden samme ramme. Kompositionen 
er m0nstergyldig. Den ypperlige lille skisse, som 
begyndte med en naturstemning, skildriugen af 
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en fisketar, afrander sig i en ny naturstemning, 
et lidet billede af udsigten fra heidedraget over 
Kristiania. 

«Det var nsesten ikke muligt at here et ord 
Isenger. Sagen gik alter med sus og med brus. 
Maanen var oppe og trsBtheden forbi efter den 
korte hvile. Jeg sagde derfor farvel til den 
gamle og gik i folge med den m0rkrsedde gut. 
Vi fulgte stien under Grefsenaasen ned over li0i- 
deme mod Grefsen. Hvidiige taager svsBvede 
over elvedraget og myreme nede i dalen. Op 
over byens regsler hsBvede sig Akershus med sine 
taame, der traadte klart frem mod Qordens speil, 
hvori Nsesodden kastede sig langt ud som en 
msegtig slagskygge. Himlen var ikke ganske ren, 
og der var lidt drag i skyer og luft; maanens 
lys blandede sig med sommemattens dsemring og 
dsBmpede omridsene i forgrunden af det landskab, 
som udstrakte sig for vore fedder. Men over 
fjorden laa maanelyset blank t og straalende, mens 
Asker og Bserumsaasene, foi*tonende i sortblaa 
skygninger, hsBvede sig over hverandre hoit op i 
luften og dannede landskabets fjeme ramme.» 

Dette er klart og skarpt som et fotografi, 
men et fotografi, som er poesi^ sommematsstem- 
ningen er indvsevet i ordene. 

fKvsegede af natteduggens kjolige bad ud- 
sendte violer og andre natlige blomster en liflig 
duft over engene^ men fra myreme og bsekke- 
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drageDe kom der af og til klamme gjennem- 
trsengende luftninger, der isnende ber0rte mig. 

«Huf, det grosser i mig,> raabte min led- 
sager ved saadanne leiligheder. Han troede, at 
disse luftninger var pustet fra natlige aander, og 
mente at se en troldkjserring eller en kat med 
gloende oine i hver busk, som rortes af vinden.* 

Det er Asbjomsens natursymbolik. Naturen, 
som kaster lys og skygge i det menneskelige 
sind. Naturen, som fryder og forfserder. Naturen, 
som i den oprindelige, naivt naturbeherskede 
menneskesjsel skaber fomemmelse af glsede og 
uhygge og angst, der blir billeder, blir natur- 
mytiske vsesener, blir folkeeventyr. Det er denne 
naturens forvandling, som AsbJ0msen bar skildret 
i sine eventyr. En kunstner af en senere slegt, 
Kittelsen, bar bertil git en genial illustra- 
tion: troldenes liv, der er naturens liv i men- 
neskesjsBlen. 

<Den straalende (I) Pan er d0d,» sier Wel- 
haven. Det er rimeligt nok, at Pan er dod, for 
Welbaven bar aldrig m0dt bam. Men Kittelsens 
trold, der afspeiler Asbjornsens inderste tanke, er 
Pans skyldfolk i Norden. 

Faa digtere fer Asbjornsen, kanske ingen, 
bar naaet saa tset ind til den norske natur. Det 
er ellers just i bine aar, at den norske natur 
finder sine digtere. Der er Wergeland, bvis 
lidenskabelig subjektive lyrik bar git vidunderlige. 
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stemningsbilleder af norsk vaar- og sommerliv. 
Og saa er der Jorgen Moe og Asbjomsen, som 
begge bar en mere episk, beskrivende tone. Jor- 
gen Moe bar navnlig malet sin bygd — E.inge- 
rikes natur — og beslegtede egne. Asbjemsen 
bar fra sine talrige streiftog en rigere skisse- 
samling. 

— Lige stor eller endnu sterre interesse end 
Asbjemsens skildringer af norsk nator bar bans 
norske folkelivsbilleder. Det er blit sagt, at med 
bam er den virkelige norske bonde — som er 
en ganske anden end festtalemes odelsbonde fra 
30-aarene eller Bjomsons sagabonde fra 50- 
aarene — dukket op i vor litteratur. Det er 
ogsaa rigtigt. Hos Asbjomsen er ban tilstede, 
selv om det kun er glimtvis. Vi feler, at ban 
kjender bam. Fremfor alt er ban lyslevende i 
dialogen, bvor Asbj0msen bar gjengit bam med 
en troskab, som altid vil vsBre lige frisk, lige 
tilforladelig. Her bar ingen formaaet at still e 
bam i skyggen. 

— Asbj0rn8ens skjenlittersere arbeide var kun 
en del af bans mangeartede virksombed for norsk 
koltur, intellektuel og materiel. Han var en saare 
mangfoldig mand. Hans friske virkelyst bar over- 
alt sat spor. Som zoolog, som forstmand og som 
specialist paa torwsesenets omraade bar ban leveret 
bidrag, dels af strengere faglig nator^ dels popn- 
Isere, til almindelig oplysning (cNatarbistorie for 
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UQgdommen», «Kortfattet naturlaere*, «Natur- 
historie for bern*, «Vildrenen>, «Bidrag til Chri- 
stianiafjordend litoralfaaiia», cLserketrsBet samt den 
nyere tyske bartrsedyrkning*, <0m skovene og 
om et ordnet skovbrug i Norge», «0m myrdyrk- 
ning», «Torv og torvdrift* osv.). Han skrev for 
born, og ban skrev for menigmand. Han bar 
gjort en lang rsekke af smaa monografier over 
dyrearter og over trsesorter. Han arbeidede for 
nye indtsBgtskilder og for bedre udnyttelse af de 
forbaandenvserende. Han tog sig af vor busflid 
(«Tr8e- og udskjseringsarbeide til busflidens fremme 
i Norge»), og ban Iserte busmodrene bedre mad* 
stel (en overssettelse: cFodemidleme, som de maa 
vsere for at vedligebolde bilsen, give krsefter og 
spare penge i basboldningen» og etpar originale 
arbeider: cFodemidlernes opbevaring i land og 
l>y* og cFomuftigt madstel, en tidsmaessig koge- 
og busboldningsbog»). Han bar forfattet en lige- 
saa praktisk som grundig afbandling om «Kaffeen, 
dens nytte, vserd, rette bebandling og forfalskning 
samt de saakaldte surrogater eller n0dmidler for 
samme», der viser den st0rste belsestbed i 
«kaffelitteraturen» og et indgaaende kjendskab 
til kaffeens bistorie. Ja, om det saa er en cFelt- 
seng til-brug paa reiser i Norge>, saa er det til 
Asbjornsen, man skal benvende sig for at faa 
besked. 

I «6adstikken», det fortrseffelige maaneds- 



232 ^^^ nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 

skrift, ban 1859 — 1861 ndgav sammen med P. 0. 
Boyesen, C. T. Christensen og F. C. Schiibeler, i 
« Norsk landmandsbogv, i «SkilliDg-magazin'», i 
forskjellige folkekalendere, i flllastreret Nyheds- 
blad>, i «Morgenbladet> — overalt finder man 
populsere og faglige artikler af Asbjomsen. Han 
freder fugl, og ban planter trser, ban udterrer 
myrer, og ban koger grant. Den tankegang, der 
leder ham^ kommer intetsteds klarere frem end i 
slntningsafsnittet i bans bog om busfiiden. Han 
nsevner der de opraab, som gjeme rettes til almen- 
beden, bvergang et uaar udssetter befolkningen 
i visse landsdele for ligefrem nod. De baands- 
rsekninger, som da ydes, betyder imidlertid ikke 
andet end forelobig lindring. Faren er altid for- 
baanden 

Saa gir ban et lidet billede af en af de 
fjeldbygder, bvor et uaar kan bli skjebnesvangert : 

«Den ligger paa eller onder boifjeldet, over- 
alt er det fjeld og ur, ingensteds sammenbsengende, 
dyrkningsfertland; naturens store fattigdom viser 
sig i de negne fjelde eller i den tynde skov paa 
dem, i de store lyngvidder og moserne og myreme. 
Folket bor spredt og er indskrsenket til de faa 
flsekker, som findes omkring, bvor fjeldet skraa- 
ner eller ssenker sig. Ser man ud fra sit vindeie 
ber, saa medes ikke blikket som i slettelandet af 
nabogaardens venlige marker og belgende agre, 
men som oftest af vilde fjeldknanser og vide brune 



Kulturferere i norsk aandsliv. 233 

heier. Det er ogsaa saare ufremkommeligt over- 
alt ; paa enkelte smaastumper naer, gives der ingen 
banet vei. Alt maa bseres eller f0re8 frem paa 
hesteryggen, og man kan med sandhed sige, at 
folket maa kravle om i fjeldene. Det er let at 
skJ0nne, hvor tungt livet bliver her; thi det er 
ikke alene det, som skal hjem, der fores saaJedes; 
den hele gaardsdrift er ikke lettere.» 

fHos den stserke og sunde vsekker den haarde 
strid for at livnsere sig under Nordens strsenge 
natur alle evner og krsefter og staalssetter ofte 
krop og sjael, men over dem, der ikke saaledes 
kunne vserge sig mod dens magt og ved den al- 
vorligste virksomhed opretholde sig selv, Isegger 
den samme natur sig som en byrde, der kuer og 
lammer. For disse bliver hvilen efter arbeidet 
let en altfor stor nydelse, og gjennem denne 
lister ladbeden sig ind lidt efter lidt, og ovns- 
bsenken eller at ligge «paa kvilo» bliver den 
li0ieste lyksalighed; her have vi i mange bygde- 
lag en anden stor hovedgrund til noden og 
trangen.» 

Denne mand kjender vort folks kaar og vaner 
af selvsyn. Naar han soger at vsekke interesse 
for husfliden som en ekonomisk hjselp og stotte 
og som en aandelig stimulans, eller naar han ivrer 
for forbedringer i brugenes drift, i madbod og 
kjokken, — saa er det overalt det samme onske, 
der leder ham, onsket om at udvikle Norges ma- 



284 Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 

terielle kultur og derigjennem skaffe vort folk 
bedre livsvilkaar. 

Er AsbjomBen opmerksom paa aUe mulige 
praktiske forbedringer, der kan komme vort land 
til gode, er ban ikke mindre vaageo, naar det gjselder 
de store videnskabelige begivenbeder. Ogsaa ber 
er ban mellemmand mellem Enropa og Norge. 
Bl. a. var ban bos os den forste, der gav en udfer- 
lig oversigt over Darwins cArternes oprin- 
d e 1 s e » . 1 860 kom Darwins verk. AUerede i « Bnd- 
stikkens» befte for februar — marts 1861 foreligger 
Asbj0msens anmeldelse (« Darwins nye skabnings- 
l8Bre»), derviser den dybeste interesse og forstaa- 
else. Han er straks paa det rene med, at «Ar- 
temes oprindelse* betegner cet mindevserdigt tids- 
afsnit i naturvidenskaben*. «Der aabner sig en 
vid mark for anders0gelser over udviklingeus 
vexelforbold, over felgeme af brugen og ikke bru- 
gen, over virkningen af de ydre livsvilkaar. Stu- 
diet af culturens frembringelser vil vinde 
ubyre i vserdi^; vi ville gjere os umage for 
og vsere i stand til at kaste lys over jordboemes 
tidligere vandringer, og til at maale den umaade- 
lige Isengde af de geologiske skabningsperioder, 
ved sammenligning med de foregaaende og efter- 
folgende organiske former. Fbysiologien vil komme 
til at erkjende, at bver aandens kraft og evne 
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kun kan vsere tilveiebragt trin for trin. Angaaende 
menneskeslaegteDs herkomst og nedstamning tier 
Darwin, ligesom om menneskeracemes indbyrdes 
forhold til hverandre, men bans Isere aabner ikke 
destomindre nye standpnnkter b«rfor.> 

Det var to estlsen dinger, gaardmands- 
S0nnen Jorgen Moe fra E»ingerike og kristiania- 
gatten Asbj0msen, som gav den norsk nationale 
bevsBgelse en bestemt karakter ved at vende op- 
merksombeden mod folkepoesien^ Af denne skulde 
vor litteratur bente nyt liv. For at bli en selv- 
stsendig nation maatte vi S0ge et grundlag i vort 
eget. Uden at opgi det, vi havde arvet fra fselles- 
litteraturen, bavde vi at udnytte de rigdomme, der 
var gjemt i vort eget land. 

Saa kom der en liden vestlsending, en bonde- 
gut fra S0ndm0re, Ivar Aasen. Han var jevn- 
aldrende med de to, f0dt 1813, men det varede 
Isenger, f0r ban fik arbeidet sig frem. Han tog 
et langt skridt videre. Han krsevede ligefrem et 
brad med de traditioner, vi var vant til ogsaa at 
opfatte som vore. Han forkyndte en revolution af 
vort aandsliv. I sine ideer paavirket af den tysk 
nationale bevsegelse S0ger ban i sin bestemmelse 
af de nationale traditioner og i sit sproglige ideal 
til oldnorsken og dens fortssettelse i bygdedialek- 
terne. 

Ivar Aasens betragtningsmaade var denne : 
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De traditioner, som I dansknorske vil fastholde, 
samtidig med at I opsoger cfolkepoesien*, de er 
ikke vore, de er indvandrede, de er fremmede. 
Dette sprog, som I fomyer med norske ord, er 
heller ikke vort, det er et ndenlandsk overklasse- 
maal. Men der gives endnu et norsk sprog og^ 
norske traditioner, og dem kan I finde ude i byg- 
deme hos vore bonder. 

«Vi vide,* sier Aasen i sin anden udgave af 
grammatiken^ «at dette land bar bavt et sprog, 
som baade bar nydt en ombyggelig skriftlig dyrk- 
ning ogtillige bavt et betydeligt vserd i sig selv, 
saa at man endog bar vssret tilbeielig til at anaee 
det som den ypperste af de tre gamle sprogformer i 
Norden. Og ved nsBrmere eftersyn vil man ogsaa finde,. 
at den norske almue kjender eller bruger et tunge- 
maal, som bar omtrent den samme ligbed med 
gammel norsk som det nuvserende svenske tale- 
sprog med gammel svensk og det nuvserende dan- 
ske med gammel dansk. Den paastand, at det 
norske sprog skulde allerede vaere gaaet af brug 
for tre bundrede aar siden, kan altsaa ikke vsere 
rigtig. » 

Det gamle sprog lever tveriimod bos bonden, 
og det er just den norske bondekultur, Aasen bar 
viet sin gjerning. Hans videnskabelige interesse, 
bans kjserligbed til sit land og bans 0nske om at. 
bsevde bondens sociale vserdigbed, sprog og tradi- 
tioner, samtidig med at ban aabnede bam veien. 
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til et rigere aandeligt liv, bar her virket sammen. 
Han er blit fader for en bel ny litteratur: lands- 
maalslitteraturen. Han bar gjennem sine viden- 
skabelige undersegelser tilrettelagt det materiale, 
hvorpaa den kunde bygge, — ban bar muret den 
en solid sproglig grand void. 

Den store vanskeligbed og det revolutionsere i 
Aasens bestrsebelser ligger allerede udtalt i oven- 
staaende: ban 0nsker at slaa bro lige tilbage til 
oldnorsken; ban vil gjere alt det mellemliggende 
til noget balvfremmed, balvt uvedkommende. 

— Forste gang ban, omend ret forsigtig, 
laegger frem sit program, er i en anmeldelse af 
«Folkevennen» (1852), bvor det bl. a. beder: <rFor- 
holdet mellem de to sprog er forovrigt af en saa 
uheldig beskaffenbed, at den eneste sikre udvei 
for OS vilde vsere at anlsegge en aldeles norsk 
sprogform, saaledes at formbygningen dannedes 
efter en eller flere af de bedste dialekter og sprog- 
stoffet dannedes ved det almindelige nprske ord- 
forraad, med stadigt bensyn til det gamle sprog. 
Knn ved en saadan radikal reform vilde sprogets 
nationalitet atter kunne saettes paa fode — — ». 
Udover i 50-aarene veksledes forskjellige indlseg 
i dette sp0rgsmaal. Blandt dem, der tog virksom del, 
kan nsevnes P. A. Muncb, L. Kr. Daa, Ole Vig, 
M. J. Monrad, K. Knudsen, P. Botten Hansen, 
Aasen og Vinje. Det var imidlertid f0rst i 1858, 
at kampen blussede op for alvor. Fra dette aar 
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kan man regne^ at der er bevidst aaben krig 
mellem de to sprog og deres tilhaengere. 

I dette aar faar maalmsendene sit eget organ 
i «D0len», hvis redakter Aasmand Olavsson Vinje 
blev Aasens vserdifaldeste forbundsfselle. 

Aasens forsvar fop bygdemaalets ret ligeover- 
for dansk-norsken er kanske det solideste indlseg 
fra maalmsendenes side i den hele kamp lige til 
vore dage. 

Men tidsafstanden feles sterkt, naar man Iseser 
bans i en anden forbindelse omtalte afbandling 
«0m dannelsen og norskbeden*. Han stiller de 
to begreber dannelse og norskbed i for- 
bold til binanden: kan der i det virkelige norske, 
i norsk bygdeliv, i norske skikke og sprog, kon- 
stateres en bestemt dannelse? — er denne ud- 
viklingsdygtig? — er det maaske just ved at gaa 
ud fra den, at vort aandsliv kan baabe paa den 
fyldigste og mest eiendommelige udvikling? Man 
fomemmer gjennem Aasens rolige og bumane 
fremstilling dog en vis lidenskab, et forurettet 
folks lidenskab, en sterk opposition mod vrang- 
forestillinger, fordomme, standsbovmod bos de saa- 
kaldte dannede klasser, bvis daarligste, til gemyt 
eller boved daarligste reprsesentanter gjerne prseten- 
derede et slags privilegium som «kulturens» bserere 
ligeoverfor «raaskaben» i de udannede klasser. 
Aasens undersegelse af begrebet «dannelse» vil 
nu, bortset fra, at ban ondertiden paa en ubeldig 
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maade sammenblander dannelsens mulige moralske 
frugter med selve dannelseD, iogen modstand 
mede. 

Aasen aiiders0ger demsest, hvori et folks 
dannelsesgrundlag, dets kultor i strengere forstand 
skal bestaa, og han IsBgger herander sserlig vsegt 
paa «sammenliseDgen mellem folkets tiltagende 
dannelse og folkets gamle nedarvede skikke>. 

Han iDdr0mmer, at der er adskilligt i det 
norske folks skikke og levemaade, som kan trsenge 
en reform, men han er dog tilboielig til at bevare 
mest muligt: det vilde vsere urimeligt, om den 
norske bonde cskulde paatage sig en ny ham i 
stedet for den gamle ». 

Det vigtigste for ham er dog sproget. Det 
tungemaal, der som settemerke konstituerer vor 
nationalitet, vor norskhed, er det i dialekterne 
levende, fra oldnorsken direkte nedstammende 
sprog, bygdemes norsk: cDen gamle arv er endnu 
til ; de rette arvinger er ogsaa til, og de have det 
i sin magt at tage arven i fuld brug og ssette 
den i fuldkommen stand, nden at nogen har ret 
til at forhindre det.» Aasen samler sit indlseg i 
nogle slutningsbemerkninger: formaalet med hans 
stykke var at vise, at «norskheden ikke er til 
hinder for den rette dannelse », — dernsest, at 
«det norske maal netop er den allervigtigste del 
af norskheden». «Dette er en sag, som ved- 
kommer det hele folk i landet, og som derfor 
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burde saaledes oplyses og forklares, at alle tsenk- 
somme Isesere knnde faa aDledning til at gJ0re 
sig en rigtig forestilling om tingen.» «Man b0r 
have et haab om, at den tilvoksende oplysning 
ogsaa skal virke i en anden stsevne ved at aabne 
folkets eine for den vinding^ som det vilde have, 
naar dets herligste faedrenearv blev agtet og 
skjottet, som den burde — — .* 

Af Aasens 0vrige bidrag, hvor han fortsaetter 
tankegangen fra det nsevnte stykke, skal merkes 
bans opsats i «Ill.Nyhedsblad» (1858): «Det norske 
sprog og kulturen*, hans forskjellige indlseg i 
maalstriden, som han selv har samlet med ind- 
lagte resumeer af modpartens anforsler, under 
titelen «Minningar fraa maalstriden um hausten 
185S», samt hans fortale til grammatikens anden 
udgave (1864). Aasen ferer sin polemik paa to 
maader. Han optrseder snart forsvarende, snart 
erobrende. Han vil paa den ene side forst fast- 
slaa, at bondens sprog virkelig egner sig som 
kultursprog, at det har den fornedne smidighed 
og velklang, og at dets ordforraad ikke er util- 
strsekkeligt : herf or har han selv f ert det gyldigste 
praktiske bevis; — demssst fremhaever han 
almuens ret til selv at benytte sit sprog paa om- 
raader, som naermest vedkommer den. Han vil 
ha plads ogsaa for bondens maal. Paa den 
anden side soger han at vise, at dette maal er 
landets egentlige og tilsidst bor bli det herskende. 
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«MaiL sknlde have ventet, at et lands almae 
ikke skulde behove at IsBre mere end landets eget 
€iprog, og at landets hovdinger ogsaa sknlde Isere 
•det samme, om de end selv havde IsBrt et andet 
maal. Men i stedet derfor blev det netop almnen, 
«om maatte Isere to sprog. I stedet for at byrden 
■af sprogenes ulighed skulde falde paa en enkelt 
«tand, som netop havde den bedste leilighed til 
at taenke paa slige ting, er denne byrde kommen 
til at falde paa selve folket, paa den tusinde 
^ange st0rre almne, som allermest kunde trsenge 
til en lettelse og ialfald til befrielse for onedig 
m0ie.» Han fremhsever det urimelige i, at folket 
f. eks. skal modtage religionsondervisning i et 
fremmed sprog. Han nsevner, at dette sprog maa 
«have vanskelighed for at virke paa folkets for- 
fitand, og endmere for at virke paa hjertet og 
i0lelsen». Her holder han sig endnn til etslags 
defensiv. Andetsteds fremhaever han sterkt, at 
bondestanden, <som ntfyller sterste parten av 
landsens folkemengd og er settad ifraa landsens 
^amle ibaar», maa vsere denegentlige <landslyden», 
og at dens vilje maa vsere den bestemmende. 

Mellem disse to anslag bevseger Aasen sig. 
Men hvor forsigtige hans ord delvis kan falde, 
venter og haaber han tydelig, at den norske bonde 
senere eller tidligere skal gj0re sit sprogs ret gjsel- 
dende. Han tror ikke paa noget kompromis, nogen 
jsammensmeltning : «at optage adskiUige norske ord 
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i dansken kan vistnok vsere til nytte i skrifter for 
almuen, da det dog altid er en lettelse for almnes- 
folk at faa se noget mere af det maal, som. de 
kjendes ved og selv kunne bruge ; men derved er 
dog at mserke, at dette ikke er nogen opreisning 
for det norske maal, og at bogmaalet ikke derved 
faar nogen ret til at kaldes norsk, saa Isenge som 
form og grundlag i det hele er dansk. Og paa 
grand af uligheden imellem danske og 
norske ordformer vil denne optagelse 
heller ikke kunne drives synderlig vidt. 
Det bliver det bedste raad at S0ge det norske 
sprog der, hvor det £ndes, at lade det staa ukrsen- 
ket, hvor det staar, og heller fors0ge at drage det 
frem end at trsenge det tilbage. En skriftlig dyrk- 
ning af dette maal vil vsere et eieblikkeligt middel 
til at vsenne folk til IsBsningen, at fseste begrebet 
om en monsterform og fremhseve sprogets bedste 
egenskaber. Men der er noget andet, som ogsaa 
er 0nskeligt, og dette er, at almuen ikke skal for- 
ledes til at foragte sit nedarvede maal. Hvad vi 
forst maa enske er, at man skal taale at here 
norsk, og at almuen ikke skal tvinges eller tvinge 
sig til at tale noget andet.» 

— Til de modstandere, der fremholdt, at det 
«tillavede> landsmaal, som blev skrevet af nogle 
faa, umulig kunde ha nogen chanse mod et levende 
sprog, det dansk-norske, hvori saagodtsom hele vor 
litteratur var affattet, havde Aasen havt felgende 
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>0var: «Had(ie no tanken voret den, at det norske 
landsmaalet paa ein einaste gong skulde drive det 
danske reint at or landet, saa vilde desse folki 
hava nokon rett; men slikt hever vist ikkje voret 
paatenkt, utan det sknlde vere av folk, som ikkje 
hava skyn paa tingen. Det hever voret talat um, 
at folk vilja riva ned eit, gammalt hus og so 
standa husville til eit nyt er bygt; men denne 
likningi h0irer ikkje her ; det trengst aldri nm aa 
riva fyrst og byggja sidan ; her er tuft nog til eit 
nytt hus jamsides med det gamle, og den, som 
ikkje vil hava det nye, kan halda seg til det gamle 
og sitja der i ro og fred til sin doyande dag.» 

Der er to indvendinger, som Aasen har klaret 
mindre tilfredsstillende. 

Det er forst betydningen af bruddet med den 
seldre litteratur og med Danmark. En ungdom, 
der skriver og taler kun Aasens sprog, vil uvil- 
kaarlig komme i et temmelig fjemt forhold til vor 
seldre* litteraturskat. I sammenhseng hermed maa 
det erindres, at et storre sprogsamfund altid byder 
sin litteratur bedre betingelser, en videre Isese- 
kreds og en mangfoldigere gjensidig paavirkning 
— ud fra dette kan der regnes paa en storre aan- 
delig rigdom, st0rre frugtbarhed. Det er af den 
grand betsenkeligt helt at skille lag med Dan- 
mark. 

Dernaest gaar sprogudviklingen i retning af 
formemes forenkling, deklinationer og konjuga- 
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tioner blir Bimplere, eftersom de afslibes ved bra- 
^D, det formfoldeste sprog er i virkeligheden 
ikke det bedst og meat dyrkede. Folkene erhverver 
8ig efterhaanden sterre fserdighed i at nuansere 
og pointere meningen aden at benytte de mange 
former. Det vilde derfor i en vis henseende be- 
tegne et tilbageskridt, om vi forlod dansk-norsken 
for at gaa tilbage til et sprog, der stod oldnorsken 
nsermere. Dette feler Aasen anderledes : han synes 
endog at finde en vis glsede ved de mange for- 
mer, han omfatter dem med en sprogkjenders 
kjserlighed, det gj0r ham ondt, at sproget skal 
miste nogen af dem. 

— Hvilken stilling man end indtager til 
maalbevsegelsen, kan Aasens virksomhed vanskelig 
vnrderes for heit. Han har git os n0glen til en 
stor national skat. Han har mere end nogen anden 
virket til at frigjere de rigdomme, der laa bnndne 
i vort folk. Ben norske bonde er paa en maade, 
som man for femti aar siden neppe knnde tsenke 
sig, blit delagtig i landets aandelige liv. Og hvilke 
farer maalbevsegelsen end maatte vise sig at 
indebsere, saa er det sikkert, at hele vort aandsliv 
gjennem den har faaet en bredere grand void og 
rigere tilgange. 

Aasen er blandt dem, som i ferste rsekke 
maa tilskrives seren for den forandring, der skildres 
i bans bekjendte linjer: 
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cLenge det laag som ei natt yver landet, 
tinget var tagnat, og folket var fraa, 
aalmenningshugen yar sovnat i bandet, 
giv ban maa aldri meir soya som daal 
Tideme yendest, og folket yar yaknat, 
reist or si lega og layst or sitt band, 
myket yar ugjort, og myket yar saknat, 
lenge det leid, fyrr en alt kom i stand. 

No er det yon til, at yerket skal lettna, 
no er det tungaste taket yel gjort > 

Med saa meget st0rre grand kan disse ord 
gjentages nu, efterat Aasens gjeming allerede 
bar yirket gjenuem balvtbandrede aar. 

Vi kjender bans lille teaterstykke, «Ervingen». 
Det er ikke meget betydeligt, nien ikke mindst 
paa grand af de indlagte yakre sange bar det 
opnaaet en ikke ringe popalaritet og opfierres 
ogsaa til stadigbed i yore angdomslag. Det er i 
virkeligbeden ysesentlig et indlseg i maalsagen: 
— Den «v8ena8te beimstaden* i bygden er Flaa- 
viki. Der sidder na en fremmed, en indflytter, 
Hermann Saaenbacb. Vi faar senere vide, at ogsaa 
ban er bondegat, fodt Sandebsekken. Han bar 
staaet i krambod og er blit fin paa det, ban , skam- 
mer sig ved at vsBre bonde og slaar om sig med 
de «fine folksy vanlige gloser: bonderaabeden, 
bondens gammeldagse stel osv. Satiren er enkel 
og overfiadisk. Det er fremmeddyrkelsen, danske- 
riet, det at vi svigter vore egne traditioner, som 



246 ^^t nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 

Aasen har taget sigte paa. Og ligesom bendeme 
efter Aasens mening burde bmge sin odelsret, 
vinde landet tilbage, hsevde vort sprog og 0vrige 
settemerker — saaledes bar ogsaa Aasen i cErvingen » 
en norsk gat, Aamund, der betegnende nok fra 
Amerika vender tilbage som arving til gaarden. 
Naboen Olav opmuntrer ham til at gj0re denne 
ret gjsBldende. Stykkets tanke er udtrykt i de 
ord: «Eg tenkjer, me knnde gjera lika god fram- 
gang, nm me heldt nokot fastare paa gamalt maal 
og gamall bnnad. Lat oss ganga fram i det, som 
godt er, men ikkje ganga so, at me gleyma vaar 
fedra-sed, som det stend i visa: 

Dei yil alltid klaga og kyta, 

at me ganga so seint og so smaatt; 

men eg tenkjer, del tarv ikkje syta: 

me skal koma, um ikkje so braadt — osv.> 

Denne vise er, som vi ved, blit saare popu- 
IsBr, den norske bondekonservatismestriomfhymne. 
Aasen vil i det hele gjeme forsvare det gamle 
stel mod projekteme fra den store myretuen der 
ndenlands, ban ssetter folkets selvfelelse op mod 
den saakaldte «knltur». Han fortseller b0ndeme, 
at de ikke skal ta batten for dybt af. Han er 
— belt uafbsengig — med i den fylking, der i det 
politiske liv flokkede sig om Ueland og Jaabsek. 
Han indskjserper bonden: G-jor som Aamund, 
ta den vsBnaste beimstaden som din ret- 
msessige odel. 



Kulturferere i norsk aandslio. 247 



«SoleDgi vaaregudelege b0ker ikki ero skrivne 
paa norsk (d. v. s. paa «maalet>), so vert der 
ikki stort af med os» (maalmsendene). Her har 
vistnok Vinje ret: det er i forbindelse med den 
norske bondes religiose interesse, at enhver storre 
partibevaegelse vil ha lettest for at vinde videre 
omfang hos vor landbefolkning. I flere slegtled 
var bondens laesning vsesentlig af gudelig art. De 
anf0rte ord er hentede fra ViDJes nekrolog over 
Ole Vig. 

Den «v8ekkelse>, der gav almuen interesser 
ndover det daglige strsev og bragte den til at 
gj0re sig selvstaendig gjaeldende i vort offentlige 
liv, var dels af politisk, dels af religios natur. 
Den ferste, som formaaede at haandhseve sin 
stands krav paa en saadan maade, at stortingets 
b0nder kom til at danne parti, at bonden blev en 
politisk magt, er Ueland. I vor kultur betyder 
Uelands verk vsesentlig, at en bestemt stand eman- 
ciperer sig og derved vinder mulighed for at gribe 
selvstaendig ind i knlturkampen. Til en begyn- 
delse optraadte den oftest kulturfiendtlig. 

Bondens aandelige emancipation forberedes 
navnlig gjennem de religiose stromninger. Den 
sterste betydning havde forst nordmanden Hans 
Nielsen Hange og seneredansken G-rundtvig. 
Den bevaegelse, Hange vakte, bidrog meget til at 
ndvikle vor forste bondeopposition. Det er beteg- 
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nende, at Ueland var haagianer. Eftersom haugian- 
ismen forplantede sig til samfandets hedere lag^ 
ikke mindst gjennem bondefodte prester, antog 
Yort religiose liv en intensere karakter, men ogsaa 
en m0rkere farve. De bedste reprsesentanter for 
rationalismen havde forsegt at forsone kristendom- 
men og koltoren. De uddrog en almenmenneskelig 
Iserdom af den kristelige religion og lod det livs- 
fiendtlige — teorien om den almindelige besmit- 
telse ved synden — trsede i baggrunden. De gav 
det jordiske liv en anden og selvstsendigere mening 
end at vsere en afdeen til bedste for det himmelske. 
Den sidste betydeligere talsmand for denne huma- 
niserede kristendom var hos os N. Treschow. 
Mod ham reiste der sig i slutningen af 20-aarene 
dels nnder fremmed (tysk og dansk), dels under 
hjemlig haugiansk indflydelse, en ortodoks Inthe- 
riansk opposition. Den kom ferst til orde gjennem 
W. A. Wexels. Senere erobrede den strenge 
lutherdom mere og mere terrsen i vor geistlighed. 
Wexels havde med sin ndprseget ortodokse opfat- 
ning personlig intet sserlig morkt livssyn. Han 
hsevdede med en vis elskvserdig naivetet kristen- 
dommens «grmidsandheder». Men der er efter 
Wexels' mening i religiose materier alene et enten — 
eller at vsBlge imellem, og det valg har altid 
vseret og maa altid bli skjebnesvangert for kristen- 
dommens stilling til kultanidviklingen: € Enten 
maa Bibelen forstaaes efter sitord og troes 
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paa dette, eller den bliver den usikreste vej- 
ledning til sandhedens erkjendelse.» Det nye 
testamentes historiske sandhed fastslaar han saa- 
ledes: ^Hvor er det nogensinde hort, at en tro- 
vserdig historisk skribent skal bevise 
for Isesemes granskende fornuft, at de begiven- 
heder er skete, som han simpelt og ligefrem som 
0ienvidne eller sagkyndig mand fortaeller?* Tre- 
schow var en klog, dannet og knndskabsrig mand, 
men ligeoverfor saa slaaende argamenter trak han 
naturligvis det korteste straa. Kristendommen er 
qva religion irrationel. Den kristne menighed i 
landet gav Wexels ret, og hos Treschows egne 
meningsfseller gik den kristelige rationalisme mere 
og mere over i indiBterentisme. Inden den kristne 
leir blev de bigotte og de bomerede derfor for- 
holdsvis let herrer — var man ikke enig med 
dem, taug man gjeme — og det pietistiske, livs- 
fiendtlige element voksede i magt, indtil det i 50- 
og 60-aarene oplevede en triumftid. Gisle 
Johnsen og Caspar! bestemte da den officielle 
rettroenhed, mens alle slags Isegprsedikanter bol- 
trede sig paa bygderne. Det store enten — eller 
vedblev at lyde, som det altid har lydt i kristen- 
dommens «frugtbareste» perioder: enten lever vi 
for det nseste, det himmelske liv — eller ogsaa 
gaar vi op i det jordiske. Lever vi for det him- 
melske, har ingenting vaerdi, som ikke forer vor 
tanke mod det ene fomodne: alt andet tjener knn 



250 Det nittende acwhundredes kulturkamp i Norge. 

til at distrahere os, eller er simpelthen af det onde. 
Al verdsHg knnst og videnskab er omsonst og blir 
let skadelig. Vi kan nok dyrke vor jord, saapas, 
at vi opholder livet, for det er Q-ud, der har at 
afgj0re, hvorlsenge vi skal forblive i denne jammer- 
dal, men vi maa vogte os for at Isegge nogen ster- 
kere interesse i vort arbeide, saa tanken blir bort- 
ledet fra vort rette hjem. Fremfor alt maa vi 
vogte OS for at hengi os til den fri forskning. 
Den frie forskning forvirrer forstanden, ja, den 
besmitter viljen. Det fremhsevede allerede Wexels 
ligeoverfor Treschow : «Medens de selv (de vantro) 
mene, at deres vantro ligger i forstanden, kan den 
dog ligge i viljen. » Ti — mente Wexels — ellers 
maatte de dog beie sig for de beviser, der fore- 
laa. De vantros indvendinger var jo dengang paa 
det grundigste gjendrevne af Koppen og De Luc (1). 
Den sidste havde bevist, at «de geologiske phse- 
nomener stadfseste skabelsens historie og den hel- 
lige skrift i almindeliglied». 

Efter den kristelige blomstring i 50- og 60- 
aarene holdt pietismen og ortodoksiet sin stilling, 
indtil der i 80-aarene dokkede op en nyratio- 
nalistisk retning, som dog omhyggelig fralagde 
sig det gamle ildeklingende navn. Dens betyde- 
ligste repraesentant var Frederik Petersen, 
der vandt et stort parti blandt de yngre teologer. 
Det norske kirkefolk vedblev imidlertid stedse 
at samle sig om ortodokse forkyndere, som Heuch, 
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der med meget talent forfegtede den gamle solide 
laere: Credo, qvia absurdum, Og ganske nylig 
viste det sig ved bessettelsen af etpar professor- 
poster, at de «rettroende> lutheranere i Norge 
fremdeles er paa sin post. Forst vragede man en 
af de mest begavede af vore unge videnskabs- 
msend, Anathon Aall, demsest gik man paa 
akkord med den noget mere rettroende Johannes 
Or ding, man slap ham vel ikke op paa Iserer- 
stolen i dogmatik, men man gav ham et teologisk 
stipendinm. 

Det er forholdet mellem norsk kultur og 
norsk kristendom. Den drivende kraft i kultoren 
er i evighed den frie forskning, og den bevarende 
kraft i kristendommen er til dens dod: GredOy 
qvia absurdum. 

Ortodoksiet har dog inden selve den kristne 
leir m0dt en farligere modstand, fra en bevsegelse, 
der under kristeligt flag baade S0gte at udbrede 
knltnr og sserlig at udbrede denne i folkets 
bredere lag. Selvfolgelig blev der noget halvt og 
forfusket i denne forbindelse af kristendom og 
kultur, men praktisk set kan ikke grundtvigian- 
ismen frakjendes en civilisatorisk mission i 
vort folk. 

Ogsaa Q-randtvig vendte sig i sin tid mod 
rationalismen, men paa en ganske anden basis end 
de ortodokse. 

Grundtvig var naaet til sin religiose opfat- 
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ning giennem romantisk poesi og speknlation. 
Sohellings poetiske natarfilosofi var det, der 
oprindelig ferte ham bort fra rationalismen. Saa 
vaktes samtidig hans ioteresse for Nordens gamle 
historie gjennem 0hlenschlagers digtning. 
G-mndtvigs teologiske Isere, som han efter ad- 
skillige aars vaklen udformede i feiden med pro- 
fessor Claasen (1825), tog sit udgangspnnkt i 
den apostoliske troesbekjendelse, der ,«gjenl0d som 
et levende viduesbyrd gjennem tidemet. Han 
haabede ad den vei at konne opnaa en grondig 
adskillelse mellem tro og teologi. Han vendte sig 
paa samme tid fiendtlig mod de ortodokse, de 
doktrinsere bogstavfortolkere, og mod rationalisteme, 
der knn anerkjendte det i den kristelige religion, 
som stod prove for fomuftens domstoL Han gled 
ndenom den sterste vanskelighed: den historiske 
kritik. Han saa i kristendommen en umiddelbar 
trees- og folelsessag, et forhold mellem guddommeii 
og den enkelte. Og dette forhold konde v»re 
lige sandt og inderligt hos de enfoldige som hos 
de vellserde — ja, man havde Kristi egne ord 
for, at de enfoldige havde lettest for at finde 
sandheden. I begyndelsen af 20-aarene ser vi 
ogsaa Grundtvig med iver ta sig af fyenske 
almuesfolk, der blev forfulgte af presteme og 
0vrigheden, fordi de deltog i religiose opbyggelser, 
I Danmark gjennemkjsempedes dengang en lignende 
strid, som den, vi hos os kjender fra Hauges 
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virksomhed. For Grundtvig var det om at gJ0re, 
at kristendomsforkyndelsen talte enfoldig til folkets 
Jijerte. Han vilde heller ikke formene almaes- 
msend indbyrdes at dr0fte kristelige troes- og 
i0lelsessp0rgsmaal. Det afgj0reiide var, at «kristen- 
livet» fik ny varme. 

Grundtvigs folkelige religionsforkyndelse var 
lys, optimistisk, skj0nhedselskende. Det beroede 
paa dens poetiske udspring. Grundtvigs religi0se 
trtuig var tillige en poetisk trang. Hans kristen- 
dom var en enhed af skj0nne forestillinger og f0lelser. 

Vi ved, at Grundtvigs digteriske interesse var 
inderlig forbunden med bans fsedrelandskjsBrlighed 
og bans kjserligbed til den gamle nordiske bistorie. 
Hele bans virksombed kom saaledes til at prseges 
af to elementer, et kristeligt og et nationalt 
historisk. Han vilde gjenopvaskke Nordens «belte- 
aand», mane frem igjen den gamle nordiske 
«kraft», og ban vilde anvende denne kraft i kriste- 
lig og national retning. Fremfor alt vilde ban 
under denne gjenopvsekkelse benvende sig til det 
store folk, d. v. s. de nordiske nationer. Han 
vilde tale saadan, at bans ord gik dette folk til 
bjerte, ti fbjertelivet» var det vaesentlige. Han 
tsenkte sig en folkeopdragende virksombed, der 
«gentlig var en fortssettelse af det store arbeide 
for folkeoplysningy som det 18de aarbundrede bavde 
saamegen sere af. Det 18de aarbundrede bavde 
imidlertid vsesentlig tsBnkt paa at udvikle folkets 
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forstand, gi det kundskaber, gJ0re det dygtigere i 
den 0konomiske kamp. G-rundtvigs og hans 
disciples maal var derimod navnlig at udvikle 
folkets skj0iiliedssans, dets historiske og nationale 
interesse og at lede dets religiose folelsesliv. Over- 
alt sporer man i grundtvigianismen dens romantiske 
oprindelse. Af den nordiske litteraturs mest frem- 
trsedende msend dyrkede den grondtvigske skole ved 
siden af stifteren fortrinsvis 0hlenfichlager. Grundt- 
vig beundrede den gamle J0diske og den gamle nor- 
diske kultur, han boiede sig ogsaa for den grseske, 
men han havde knapt den fjemeste forstaaelse 
for den latinske, selvfolgelig heller ikke for dens 
modeme datter, den franske. Den samme tendens 
gjenfinder man hos hans disciple. Deres hyldning 
af den oldnordiske kultnr, og deres lovprisning af 
de nordiske stammers «heltekraft» var ofte ganske 
hysterisk, en eneste opsang af klingende fraser. 
Men grundtvigianismen har nden tvil 0vet et stort 
civilisatorisk verk i Norden gjennem sit energiske 
arbeide for at vsekke folkets aandelige interesser 
— g]0re alle klasser delagtige i vor kultur, ud- 
vikle den historiske og nationale sans. 

Grundtvigianismen forplantede sig hurtig til 
Norge, hvor den navnlig befsestede sig gjennem 
den institution, som den havde skabt sig i Dan- 
mark: folkehoiskolen. e50- og 60-aarene betegner 
grundtvigianismens egentlige blomstring hos os, 
men dens indflydelse rsekker langt videre. 
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Blandt den norske grundtvigiaoismes skikkelser 
bar, historisk set, neppe nogen den interesse som 
01 e Vig. Ikke saa at forstaa, at flere af vore 
grondtvigianere i begavelse, dannelse eller kund- 
skabsrigdom bar vseret bam overlegne eller i det 
mindste jevnbyrdige (Cbristoffer Bruun da 
saerlig, men ogsaa Herman Anker, Frits 
Hansen, 0. Arvesen). Men bevsegelsen fik 
hos bam et sserlig karakteristisk udtryk. Selv 
ndgaaet af folket, dreven af en brsendende kund- 
skabstrang, S0gte Ole Vig sit livs opgave i at 
delagtiggjore folket i den bistorisk-nationale dan- 
nelse, som ban elskede saa beit. Det centrale i 
bans strseben er dette : Jeg vil gJ0re bele den gamle 
mytologi og Nordens bistorie til vore dage let til- 
gjsengelig for den almue, bvorfra jeg selv stammer. 
Jeg vil gJ0re den bekjendt med de vakreste digte 
og sange belt fra kjsempevisernes tid til vore dage. 
Jeg vil berigjennem skaffe den en elementser dan- 
nelse, bvori de vigtigste elementer skal vsere af 
national-bistorisk og religies natur. Jeg vil for- 
tolke vor bistorie i folkelig og kristelig aand. 

Vig optraadte ferste gang som forfatter i eget 
navn i 1851 med en digtsamling cBondeblomster». 
Digtene, der er forfattede fra 1846 til 1850, er 
dels af religiost indbold, dels fsedrelandssange, 
naturstemninger, mindedigte og festsange. Den 
gnmdtvigianske klang er overalt merkbar. Vig 
er ingen betydelig poet, ban kommer let til sine 
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vers, men han kommer ogsaa let til daarlige vers. 
De strommer over af begeistrede ord. Sproget 
er i de fleste digte (som f. eks. <Jeg elsker dig, 
mit hsBderkronte Norge ») fra Nordal Bmns tid, 
med endel grondtvigske vendinger. Det er ikke 
ved sin digteriske begavelse, Ole Vig indtager en 
saavidt merkelig plads i vor historie, det er ved 
den praktiske tendons i bans forfatterskab. 

FsBdrelandskjserligbed og en lys religiesitet 
er bans forfatterpersonligbeds lidt almindelige 
kjendemerker. Hans patriotismo faar ikke sjelden 
et umodent cbauvinistisk prseg (cVildtyske nykker> 
CSV.), den stoltbed, der ofte forer ordet, kan virke 
ligefrem bamagtig (cNordens frihedsbrev»), men 
det er nu engang et trsek^ man byppig gjenfinder 
bos Gnindtvig og bans disciple. 

Hole Ole Vigs livsbetragtning, bans poetiske 
sind, bans bengivenbed for alt norsk, bans fri- 
bedsglsede og bans kristendom, der er alvorlig 
nok, men ingenlunde demmesyg, kommer from i 
bans smokke digt til Henrik Wergelands minde. 

Viser allerede den ferste digtsamling Vigs 
program, saa kommer det ganske klart og sam- 
menbsengende from i bans nseste bog: «Liv i 
Norge ». Den begynder med en populaer frem- 
stilling af nordisk mytologi og skildrer derasBst 
den gammelnorske kultur gjennem billeder af den 
gamle bistorie. Skildringen bar den moralske ben- 
sigt: folkeaandens vsekkelse. Den vil fremmane 
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fsedrenes skikkelser til efterlignelse. Kan skal 
efterlignelsen ske i kiistelig aand. «Var folkets 
aand (i oldtiden) religies saa var den ogsaa alvorlig. 
Livet kunde vel vsere raat og vildt blandt de 
gamle nordboer, men saa var det dog kraftigt og 
kjemesundt.» Vi skal mindes, «at Norges aand 
var i alle maader en kjsempeaand, og livet her- 
oppe et kJ8empeliv». <Jeg har allerede ved talen 
om VaUial gjort opmerksom paa, hvad vore for- 
fsedres heltekampe paa liv og dod har at betyde. 
Det var dog vistnok ikke overfledigt at gjentage 
den altfor meget forglemte sandhed, at kun igjen- 
nem kamp og strid kan det faldne menneske 
komme i samfund med sin skaber(i).» Den gamle 
historie blir gjennem de merkeligste analogier et 
•emne til sedelig og religios opbyggelse. 

Ligesom sin mester Grundtvig glaeder Vig 
49ig stedse over historiens poesi: Nordens aand 
var jo chistorisk-poetisk^. Ogsaa den religi0se 
jstemning er hos Yig altid forbondet med en 
poetisk. 

«Liv i Norge» samler sig i mottoet: fsed re- 
land, historie og modersmaal. 

Bogens sidste del gir et overblik over den 
nyere historie, ogsaa den littersere. Vig anbefaler 
visse forfattere. Lsenge dvseler han ved Hans 
Nielsen Hauge. Om Vig ensker en «folkeopv8ek- 
kelse», er han sengstelig for denslags bevsegelser 
£om thranitemes: «0 landsmsend, hvor kan I vel 

17 — Det nittende aarhundredes knlturkamp i Nor^. 
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indbilde eder, at Thrane og slige folk bedre skulde 
forstaa sig paa landets regjering end baade regje- 
ring og storthing. » 

«Det er en velsignet ting, at folk agter og 
elsker sit modersmaal. » Det er ikke ganske klart^ 
hvad Vig bar tsenkt sig som vort modersmaal. 
Han havde interesse for maalbevsegelsen, ban for- 
stod, at Aasens grammatik var cet sandt stor- 
verk»; som redakter af <Folkevennen» modtog 
ban maalmsendene med sympati, ban gjorde selv 
fors0g med landsmaalet, men noget fast standpunkt 
naaede ban bverken i teori eller i praksis. At 
Vig slog ind paa «maalveien» i sit religi0se for- 
fatterskab^ tillsegges af Vinje megen vsegt: det 
gjorde bam «mykit meir verd som national mann». 
«Meiningi og ein liten freistnad var det, og det 
maa komast i bug, for det er saare ting at vera 
den fyrste med, daa alle tru, at Gads ord ikki 
toler at vera paa norsk ntan at verda vanbeilagt. » 

cDet var Vigs ulykke,» sier Vinje, «at ban 
kom ut som vazin mann til at verka, fyrr ban 
bavde gjennomgjengit skulen til gagns.> Hans 
norsk var <cein millom-norsk, ein norsk utan viten- 
skap». Han var «ein beveleg yvergangsmann for 
si tid (som vi nok alle ero kvar paa vis)». 

Vigs balvdannelse kommer tydelig frem i alt 
bvad ban bar skrevet. Meget karakteristisk an- 
tyder Vinje, bvorledes den ogsaa robede sig i Vigs 
personlige vsesen: 
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cArvesen (som samlede en del af Vigs arbei- 
der og udgav dem med en sterkt rosende fortale) 
talar mykit om Vigs fsedrelandskjserleik og hag til 
modersmaalet, det er ikki fritt for, at Vig sjelv 
redde vel mykit om sin hag til desse ting. Det er 
ingen, som tviler paa, at Vig var ein god son af 
Noreg; men det maa vi tru alle ero, til vi sjaa 
det modsette, og der er ingen, som skal tru, at 
han hever nokon serrett paa at vera norsklynd.> 

Vig dede i rette tid, mener Vinje: «Hans 
kannskap og tenkning og norske maal rakk ikki 
lenger fram. Det var altsaman godt til si tid og 
sit brak, men folket vilde lenger fram, og Vig 
kande ikki fylgja med.» Storst betydning har Vig 
vistnok havt ved sin virksomhed blandt skble- 
Isererne i national retning. 

I en liden opsats under diskussionen i host 
om republik eller monarki, gjorde Bjornstjerne 
Bjernson opmerksom paa, at han sikkert vilde 
faaet en sterre andel af «seren)», hvis Norge var 
blit republik. Men han maatte — trods alt — 
anbefale monarkiet. Nu: sin andel af seren b0r 
han i ethvert tilfaelde ha. Og som det er i denne 
sag, vil det vel vsere i nsesten alle sager af be- 
tydning for norsk politisk og litteraert liv — for 
norsk kultur — i de sidste femti aar. Hvordan 
resultatet er blit, maa Bjemson ha sin del af 
seren. Har han undertiden kjsempet mod en be- 
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TSBgelse, som vandt seir, saa har han til andre 
tider bidraget til at gi den samme bevsegelse 
nsBring. Om det til og med er maalsagen, som 
han saa tappert har bekiiget — vinder maalmsen- 
dene engang helt frem, saa kan de ^agtens gi 
Bj'omson bans del caf 8eren». 

BJ0mson har i vort aandsliv vseret snarere en 
fnigtbar naturgad, end en mond, der til stadigbed 
fulgte bestemte maal. Han bar ladet det regne 
og skinne sol over retfaerdige og uretfaerdige, over 
43ager og msend. Han bar sjelden beboldt samme 
mening om samme sporgsmaal. Men fmgtbar var 
han stedse, fragtbringende for sit land, en gold- 
grube for venner og for modstandere. Og et har 
altid staaet fast: gjennem de forskjelligste ansku- 
elser bar han bevaret den samme lidenskabelige 
trang til at tjene sit land, tjene det og beberske 
det. Han bar vseret nationalaandens ypperste- 
prest, og naar ban traadte ud af sit allerbelligste, 
troede ban'nok imellem, at nationalaanden og ban 
selv, det var egentlig 6t og det samme. Glorien 
bar ban havt om sit boved, synlig for alverden, 
og ban bar talt med mange ildtunger. 

«KongeI Den vaere konge, som har noget, 
ban vil vsere konge for. » Bjomson vidste alt den- 
gang, da han skrev disse ord, at ban var kaldet, 
og ban lod ogsaa andre vide det. I Sverres 
monolog («Mellem slagene») bar bans felelse af 
den kraft, der gjserede i bam, bevidstbeden om 
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det digteriske kongeemne, der var i vaekst i ham, 
faaet sit udtryk. Samtidig merker vi, hvorledes 
bans ord tar brand af den kampild, der just da 
havde luet om Bj0mson i teaterstriden. Han 
vilde noget mere, noget udenfor det kunstneriske. 
Han folte kald til at ta den ansvarsfulde ledelse 
i det nationale arbeide. 

Siden bar ban paa mangelunde vis rogtet sit 
kongelige serinde til det norske folk. Men ikke 
en af dem, der bar vseret eller er bans modstan- 
dere i politik, i uden- og indenrigs, i sociale 
sp0rgsmaal, i den etiske vserdssettelse af livsvser- 
dieme, ter negte sin gjseld til Bjemson. 

Der var engang en kritiker i «Morgenbladet», 
som skulde vsere overbserende mod den unge Bjemson* 
Han var venlig, ban skrev om «S0nn0ve Solbakken» : 

cNaar- dette kvikke boved med sine mange 
sunde instinkter efterbaanden modner sig ved mere 
koncentrerede stadier, naar ban Iserer at begrsense 
sine ideer (i) og aflsegger den nngdommelige lyst til 
at gJ0re sig mere interessant, end bans emne egent- 
lig tillader, vil ban udentvil skjsenke os gode sager.» 

Hvor mange kritikere tror sig ikke sikre, 
naar de f0lger den «gyldne» middelvei. Lidt 
anerkjendelse, lidt gode raad, lidt tilrettevisning. 
Og bvor prsegtig virker ikke middelmaadigbedens 
evige komik, naar denne toskillingsopmuntring 
henvendes til en ung gud, der just er rede til at 
stige ind i sit rige. 
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Han havde sine fell, den nnge gad, saare 
menneskelige feil. Og det er vel det, som har 
fort ham endnu nsermere ind til det norske folks 
bjerte. Nogle af feilene var i hoi grad folkets 
egne. Guden var af kj0d og blod, og bans blod 
ausede voldsomt i ham. 

«Vi soger i skogen de soUyse pletter.» 

Det er et motto, som man kande gi Bjomsons 
digtning, lige fra «Synn0ve Solbakken» til cOver 
sevne*. Saa dyster og tung den kan staa, sko- 
gen — Bjemson finder de soUyse pletter. Er der 
ikke anden raad, er ban mand for at lufte nd og 
lyse op, saa at det siden kan «dufte og yre og 
spr8ette». fijomson elsker solskinnet og dagen. 
Han flyttede engang romantiken fra et tysk 
maaneskinslandskab op i en norsk birkeli^ hvor 
solen randt. Han elsker at staa der, hvor livet 
yrer sterkest, og at fole, at ban selv Isegger kraft 
til. Han er en ^gtbar, skabende, positiv aand, 
efc djervt solskinsmenneske, der retter sine frygt- 
lose 0ine mod lyset, bvor strengt det end er. 
Han er af de msend, som ikke bar nok med at 
forvalte ri^ommen i sit eget indre. De maa og- 
saa forvalte for andre, de bar et overskud af livs- 
mod og initiativ, som de bruger til at drive andre 
frem med. De bar en trang til handling, som paa 
en tid er nsestekjserligbed og berskerglsede. 

Som denne daads- og herskelystne bovding- 
skikkelse, der elsker de sollyse pletter, vil Bjornson 
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bli staaende i vor kulturs historie. Hvor meget 
der rives i stykker af hans verk — hvor meget 
ban selv river i stykker — samlet vil billedet 
bli det samme. 

Skj0nhedsgl8ede og virketrang i et optimistisk 
og for stort og smaat interesseret sind — det er 
det faste, man kan holde sig til i dommen om 
BJ0rnson. 

Han 0nsker at efterlade skjonhedsindtryk, og 
ban 0nsker at gi moralske impulser. Han vil 
^Isede, og ban vil forbedre. Nu hsender det, at 
menneskene ikke vil bli forbedrede just paa den 
maade, som Bj0mson anviser. Og det bsender, at 
ban vil forbedre noget, som ban ikke forstaar. 
Der er sjselelige fsenomener saa sensible, at denne 
solskinsmand kan virke paa grsensen af det bra- 
tale eller af det indiskrete. Og der er livsansku- 
elser saa dybt forskjellige fra bans, at naar BJ0rnson 
vil tale eiermanden til rette, er det, som om faglen 
vilde tilbyde den firbenede Iserdom i at flyve, eller 
omvendt den firbenede formene fuglen at bruge 
vingeme. Bj0mson bar altid vseret saaledes fyldt 
af sit eget jeg, at ban vanskelig bar formaaet at 
gj0re sig fortrolig med andres tankegang. Havde 
ikke bans jeg vaeret saa rigt, vilde ban faaet und- 
gjaelde sterkere berfor, end nu er blit tilfaeldet. 

— F0rste gang Bj0mson greb afgJ0rende ind 
i den norske kulturs historie, var i teaterstriden 
i 60-aarene. Mens vi paa andre omraader dengang 
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var kommet saa langt, at vi med rette kunde 
begynde at betragte os som en selvstsendig na- 
tion, — mens der endog i literaturen af Ivar 
Aasen var indvarslet en sproglig revolution, som 
bred med de forlsengst befssstede dansk-norske 
traditioner — yirkede vor scenekunst, med det 
danske islset i selve det norske talesprog, med sit 
trekvart danske eller i ethvert fald gjennem dan- 
sken importerede repertoire og med sin faste stok 
af danske skuespillere, som et levende og aimod- 
sigeligt vidnesbyrd om, at endnu var vor aande- 
lige selvstsendighed af meget omtvistelig nator. 
Den knlturform, som altid udvikler sig senest, — 
det nationale teater — den havde vi endnu ikke. 
Her stod vi ikke paa egne ben. Hvor heit der 
taltes om norskheden, kunde enhver upartisk frem- 
med pege paa hovedstadens scene og si: I maa 
dog neies med et dansk provinsteater — er Norge 
egentlig da saa langt fra at vsere en dansk pro- 
vins? Man kunde svare paa det spergsmaal, hvis 
man, som Ivar Aasen, ligefrem vedstod, at byeme 
endnu fornemmelig tilherte Danmark: Norge, det 
var bygdeme, det var bonden. Men for den, der 
vilde ha vort aandsliv som helhed opfattet som 
udtryk for en bestemt folkeeiendommelighed, maatte 
vort teater stille sig som en modsigelse, der ikke 
lod sig bortforklare. Mange gik naturligvis let hen 
over dette spergsmaal: det var ikke nedvendigt, 
at vor selvstflendighed blev saaledes gjennemfgrt, 
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tvertimod knnde det ha sin interesse, at man ikke 
kom altfor langt bort fra Danmark, sondringen 
var allerede stor nok, hvad det gjaldt om var 
snarere samling. Mod den nationale selvstsen- 
dighedsbevsegelse virkede paa et punkt som dette 
ganske naturlig skandinavismen. Og saa havde 
det danske spil paa vor scene en ypperlig st0tte 
i traditioneme og i smagen. Ovenikjebet talte 
selve spillets kunstneriske valor til dets fordel. 

Der skulde Bjemsons mod, selvtillid og sikre 
overbevisning til for at kunne traede frem, som 
han gjorde, og si: «Vi maa alligevel ta det store 
skridt. Vi maa og vi kan staa paa egne ben.» 
Det viste sig, at ban regnede rigtig. Forst vandt 
han sin krig. Teaterslaget 6te mai 1856, hvor 
han mobiliserede ungdommen, lige til skolegutter, 
blev afgjorende. Og dernsest indfriede han sit ord : 
vi kunde staa paa egne ben. Den unge hser af 
sceniske kunstnere, hvis evne han havde stolet 
paa, svigtede ikke. Selv greb han fra nu af stedse 
virksomt ind i vort teaterliv, dels som kritiker, 
dels som praktisk teatermand, dels og ikke mindst 
som dramatisk forfatter. Hans kritiker viser bans 
ypperlige sceniske skjen: han noier sig ikke med 
at bedemme prsestationeme, maale vserdien af det 
endelige resultat; han er tillige knnstnemes kloge 
veileder. Sin teaterpraksis begyndte han i Bergen 
(1857 — 1859), hvor tanken om en national scene 
allerede var realiseret af 01 e Bull, og fortsatte 
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den senere i Kristiania (1865 — 1867), hvor han 
fuldbyrdede det verk, han havde begyndt i 18t56. 
Og samtidig kom den ferste rsekke af nationale 
dramaer^ hvorved Bjernson og Ibsen skabte vel 
egentlig den vigtigste livsbetingelse for vor scene- 
kunst. 

Ingen bar spiUet den rolle i vort sceniske 
livs udvikling som Bjomson. Han medbragte her 
alle betingelser. En instrukter med den skabende 
fantasia den trolddomsmagt, som han eier, bar knapt 
nok noget land havt sidestykke til. Den gamle 
definition af kunsten som en lek, et spil af krsef- 
ters overflod, passer her paa Bj0rnson. Han spiller 
med levende brikker, beaander den enkelte og 
gj0r det hele til det billede, der bar staaet for 
bans indre syn. Udtalelserne fra dem, der bar 
arbeidet under bans ledelse, er enstemmige. Han 
bar den geniale umiddelbarhed, der bos bamet 
gj0r grankongler til kjor og vedstykker til loko- 
motiver, og han bar den suggestive evne, der over- 
forer forestillingen til andre. Og alt dette i fuld 
forstaaelse af den enkeltes sseregenbed og raekke- 
vidde. 

Som vi ved, bar BJ0mson lige til det sidste 
grebet personlig ind ved indstuderinger af sine 
egne arbeider. For0vrigt bar han havt den lykke 
at se den ledende stilling i norsk teaterliv ind- 
taget af Bj0rn Bj0rnson, bans egen S0n, der 
paa en udmerket maade bar taget i arv den 
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ialturopgave, hvor faren gjorde det forste 
store loft. 

— Dommen om Bjornsons bondenoveller har 
varieret sterkt. Ved deres fremkomst fandt mange 
<iem dristige i deres realisme, siden har man netop 
indvendt mod dem, at de manglede realisme. Hvad 
■der gir dem deres sterste historiske betydning, er 
-dels den sproglige fomyelse, de bringer, dels den 
merkelige forbindelse, digteren har knyttet mellem 
nutidens og fortidens norske typer: Bjemson S0gte 
under skildringen af nutidens bonder de rodder, 
vor tids bondeliv har i sagaens bondeliv. 

Udaf sprogets gjsering havde den unge kunstner 
vnndet en ny stil, der har sterkere farver og dy- 
l)ere klang end Welhavens smukke dansk. Bjorn- 
aons prosa gav trods de talrige danske vendinger 
med et slag norsk sprog en selvstsendigere, nor- 
«kere klang. Ligesom dansken i begyndelsen af 
aarhundredet udgik forynget af 0hlenschlagers 
haand, saaledes moder hos fijomson det norske 
«prog i vaarskrud, alle vaarens varme farver gjor 
sit indtog. 

Det er navnlig i den fortsellende og beskri- 
vende form, at Bjomsons sprog i 50-aarene viser 
^n saa stor fomyelse. Her naar han Isengere end 
Asbjomsen, foruden at han, selvfolgelig, er den 
storre poet og den storre formkunstner. Irepliken 
berimed, i gjengivelsen af bondens tale, staar han 
bonden langt fjernere end Asbjomsen, som har 
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grebet bondens udtryksmaade paa ferste haand^ 
mens Bjomson bar gaaet veien om sagaen. Og 
tar man for sig Bjomsons sprog i samtidige avis- 
artikler, i kritiker og polemiske indlseg, er ganske 
vist ogsaa disse prsegede af bans personlighed, 
men der foreligger endnu ikke noget afgJ0reiide 
brnd med datidens langelige, af talrige boved- og^ 
bissetninger sammenslyngede periodebygning^ som 
bavde udviklet sig i dansk under indflydelse af 
tysken og fremfor alt af latinen. I novellen bavde 
Bjemson indfert sagaens kortere ndtryksform, i 
avisartikler anvender ban endnu tidens almindelige 
dannede skriftlige udtryksmaade. Endnu sterkere 
er denne modssetning bos Ibsen, der i sit drama 
er en mester i klarbed og knapbed, mens ban i 
sine breve skriver dansk latin. Hos Bjomson 
fulgte snart bans 0vrige prosa den vei, ban selv 
bavde banet i novellen. Men det skede dog ikke, 
fer maalbevaegelsen bavde gjort sin virkning. 

Bjemsons nye norsk bavde suget nsering fra 
mange kanter. 

Det, som tsendte bos den unge digter, var 
mere end nogen enkelt mand en bel litteratulr : saga- 
litteraturen. Videre var der Henrik Wergeland. 
Bjornsons sprogkunst er vistnok suversen, men 
man feler, at Wergelands poesi er gaaet forud 
for BJ0rnsons prosa, ligesom man bos Wergeland 
foler Sbakespeare, den evige kilde til sprogfomyelse, 
— bvis poesis guldregn befrugtede vor forste store 
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lyriker, ligesom den engang befrugtede Schiller, 
ligesom den befrugtede Victor Hugo. 

Saa havde den nys vakte maalbevsegelse og- 
«aa sin indsats i bondenovellemes sprog. Bjem- 
Bon, der var vokset op paa bygden, S0n af en 
bondef0dt prest, havde alt dengang sit standpunkt 
paa det rene: tag af landsmaalets rige farver og 
k^raftige ord, men lad dets tunge formfulde gram- 
jnatik ligge. 

Endelig havde digteren oprindelig modtaget 
indtryk fra H. C. Andersens eventyrstil, der senere 
f ortog sig. 

Bondenovelleme bringer vel ikke nogen virke- 
lighedsskildring af den norske bonde, meget var 
fortiet og meget understreget, men vaesentlige traek 
var antydede, og det maleri, de gav af den norske 
bygd, natur og beboere, var en stor kunstnerisk 
Ijedrift, der blev bestemmende for en eiendomme- 
lig periode af vor nationale litteraturs udvikling. 
Naar man tsenker paa virkningeme af Bjomsons 
xingdomsdigtning, saa er disse langt fra bare de 
•direkte : dette, at de yngre f orsynede sig af Bjom- 
3ons ordforraad, opsogte lignende sujetter, festede 
med paa bans ungdommelige triumftog over 
Norges land. At Krist offer Jans on og 
Magdalene Th ore sen gik lige i bans spor, at 
Xristian Elster fulgte Bjomson, til han fandt 
.sig selv, at Jonas Lie gjennem Bjemson op- 
^lagede sin egen domsene, — bar alt ringere inter- 
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esse mod det, at Bj0m8oii8 poetiske seire msegtig 
bidrog til at hsdve hele vort knsstneriske niveau . 
Digteren forlangte mere af sig selv, vragede som 
B]0mson det visne og elskede det varme og nnge^ 
i stemning og i sprog. Endnu i 1842 blev 
Manrits Hansen, selv af msend som Jorgen Moe 
og L. K. Daa, betegnet som en stor digteraand; 
hvor meget heiere stilles ikke fordringeme tyve 
aar senere. Her bar Bjemson, navnlig i sproglig 
benseende, bidraget mere end nogen til at skabe 
den nye vserdimaaler. 

Hos Wergeland er der billeder, som virker 
kanske skjonnere end alt andet i norsk poesi. 
Men paa den anden side: hvor ujevnt, bvor til- 
fseldigt er ikke Wergelands sprog. Han bar 
ingen stil. Der findes i bans digtning sjeldne 
kostbarbeder. Hos Bjomson er, da ban naar til 
sin fnlde manddoms kraft, alt prseget af den 
samme personligbed, alt er fast og frodigt tillige^ 
alt er kjod og blod af bam selv. 

Mod slutningen af 60-aarene er der en kiise 
i Bjomsons udvikling, og det er vel ogsaa den^ 
der bevirker etslags kort bvil i bans forfatterskab* 
Krisens art forklares, saavidt jeg kan forstaa, i 
«Fiskerjenten». I «Synn0ve Solbakken» bavde 
Bjemson ikke taget baugianerne deres selvgode 
gadeligbed ilde op. Og ban bavde i bonde- 
novelleme malet kirken, dens plads i bygden og i 
b0ndernes sind, sendagens boitid, med den dybeste 
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forstaaelse. I cFiskerjenten* er den norske 
haugianisme blit formselet med Grundtvigs niildere 
og gladere Isere, der gaar en lysning af danske 
boke gjennem den norske barskog. Og den unge 
kvinde, der i prestegaarden modnes til skue- 
spillerinde, er en foreteelse, der kuster lys tilbage 
og fremover. Men navnlig feler man i det op- 
gj0r, hvor bygdepietismen beseires af <Fisker- 
jeiitens> mandlige belt, den frisindede teolog 0de- 
gaard, at Bjernson er rede til at gaa endnu et skridt 
videre. Nogle aar efter er den sterke pastors 
helterolle, som vi gjenfinder i en rsekke af sen- 
romantikens boger, udspillet med selve romantiken. 
Der er imens foregaaet en dyb aandelig omvselt- 
ning, — ogsaa hos Bjornson. 

Mange illusioner var bristede. Betegnende 
er det, at «Synn0ve Solbakkens* forfatter i 1877 
i en replikveksling med Garborg i anledning af 
«Magnhild» udtrykker sig saaledes: «Vi bar — 
varmhjertede og i bedste mening — underholdt 
en altfor stor bondekultus. Jeg kjender mange 
praegtige bender og det af alle lag i deres stands- 
skilte forsamling. Men disse udmserkede und- 
tagelser, — som ogsaa fremtidig skal styrke min 
tro paa et stort, skjent, norsk bondeliv, — det 
maa ikke afholde os fra stserkere end for at 
bekjende for dem og for os de store brest, de 
daarlige eftersygdomme af forladthed, slet behand- 
ling, armod og uvidenhedens hovmod, som gras- 
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serer iblandt dem. Med skrydet faar det have 
slut. » 

I de mellemliggende aar havde jaabs&kianismen 
ladet romantikerne Isere forholdenes virkelige nator 
bedre at kjende. 

I et brev til cStockholms dagblad» fra februar 
1879, ogsaa et indlseg i disknssionen om «Magn- 
hild», sier Bjemson: 

<Mit sind ligger for at tro, og jeg tror frem- 
deles. Men det, som videnskabelig er bevist at 
vsere fabel, det bar jeg ogsaa maattet slippe, og 
jeg bar bekjendt min overbevisning.» 

<Jeg tror fremdeles.» Men det var paa nye 
guder, ban troede, paa nye opgaver. Under ind- 
flydelse af en stor bevsBgelse udenfra gik han 
lykkelig ud af krisen, sterkere end nogensinde. 
De modeme tanker, bvis meat indflydelsesrige 
tolk i Norden var Georg Brandes, gjorde i 
begyndelaen af 70-aarene et msegtigt indtryk paa 
BJ0mson. I <Magnbild» og i «Leonarda» meder 
vi en anden grundstemning. Atter blev BJ0rnsons 
navn et stridssignal, i kampen for aandsfrihed 
i Norden. Atter flokkedes ongdommen om bam, 
en ny slegt. 

I Bj0msons realistiske forfatterskab staar 
de to grundlinjer i bans personligbed overordent- 
lig tydelig. I overensstemmelse med realismens 
ide S0ger ban vistnok at gi og tror at gi den 
moderne virkeligbed, som den er. Men man feler 
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altid, hvor man elsker de sollyse pletter. Og 
mens digteren opruUer sine billeder fra livet, 
staar prsedikanten ved siden af og messer sin 
tekst. «Paa Guds veie» er som et grodefuldt 
landskab i sol og regn, en levende vrimmel af 
godt og ondt. Men midt i landiskabet har en 
prest reist sit altar. Der er disse to i Bjornson: 
en, som ser, og hvad ban ser, blir til billeder, 
en stor digters syner, — en, som forkynder, en 
Iserer for menneskene. Ingen moderne digter er, 
til trods for raceforskjellen, saa beslegtet med 
BJ0rnson som Victor Hugo. Ligesom den ild- 
fulde franskmand bar den djerve germaner i sin 
digtning afspeilet sin tids store bevsegelser, selv 
altid deltagende, en ordets kunstner og en band- 
lingens mand. 

Bjomson bar kjsempet for aandsfribed: fribed 
til at forske og til at tale. Og fordi bans rost 
var sterkere og myndigere end de flestes, bar ban 
her som kulturforer gjort praktisk gagn i stor 
adstrsBkning. Selv bar ban ikke altid vseret saa 
frisindet. Paa yisse omraader bar ban demt 
ganske snevert. Men det bar i virkeligbeden 
ikke skadet synderlig, fordi ban altid bar fast- 
holdt aandsfribedens forste og sidste princip : etf^ 
hver sBrlig mening skal ba lov til at ytre sig. 
Om nogen myndigbed af bvilkensombelst art vilde 
kneble en mand for bans ideers skyld, — ban 
knnde gjerne vsere Bjomsons bitreste modstander 
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— Bjemson vilde vserer den f0rste til at tale 
hans sag. 

Under arbeidet for menneskenes etiske for- 
sedling har Bjemson andertiden pointeret sine 
etiske idealer saa heftig og ensidig, at han har 
syntes blind for alle vserdier udenfor de maal, 
han nu engang har stillet sig. Han studerer 
neppe sine medmennesker for at forstaa dem. 
Han Isegger en maalestok paa dem, og saa kom- 
mer det an paa, om forholdene er de, som han 
har beslattet skal vsere de rigtige. 

Bjemsons virksomhed for sedeligheden — 
i og for sig en sag af stor kolturel betydning, 
men en sag, hvor den personlige opfatning 
er mere divergerende end paa noget andet om- 
raade, og hvor desuden alle teorier gaar op i r0g, 
naar naturen selv taler, — har nn i snart 30 aar 
sat en msengde krsefter i bevsegelse, og han selv 
har, fra de forskjellige leire, vsaret betragtet snart 
som en samfundsforstyrrer, snart som en vseldig 
profet og reformator, snart som en teoretiserende 
moralist uden gehieir for livets egen stemme, snart 
som en gammel herre, der har glemt sin egen 
ungdom. 

I «Dagbladet> for 15de december 1877 skri- 
ver BJ0mson selv om <Magnhild» : «At slippe 
sine kjsBrlighedsyge dremme og tage fat, — jeg 
gjentager det, at det er sedelighed. Jeg t0rikke 
afgjere, om den enkelte altid kan det (jeg har, 
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som man vil se, vogtet mig omhyggelig for d o m), 
men jeg har af Magnbilds livsferelse vist, hvilken 
linje jeg mener ferer ud, og har under dette 
ladet hende opdage, at vor <bestem- 
melse» er mere end en, en «mangebla- 
det». Dette tsBnkte jeg mig kunde blive til 
trost for mange. » 

Den tanke, som BJ0mson her har udkastet, 
betegner vel kjernen i Bjemsons sedeligheds- 
arbeide. Den har hensyn til et af livets dybeste 
og vanskeligste problemer. Bj0mson har behand- 
let det senere, — i «Laboremus> er det dra- 
maets grondtema — men han har der taget for 
meget parti for og mod sine personer til at knnne 
gi nogen virkelig belserelse om de stridende livs- 
vserdier. Gunnar Heiberg har i «Balkonen» set 
problemet under en anden synsvinkel og uden at 
ta parti. Kjaarlighedslivet mod aandslivet — det 
er konflikten, den evige. Kjserlighedslivet gir aands- 
livet naering, impulser, farve, flugt. For kunsten 
er i ethvert fald kjserligheden den nedvendige 
grobund. Men kjserlighedslivet har andre love 
end det intellektuelle, og det kan til tider virke 
kulturfiendtligt, tilintetgj0rende for alle aandelige 
vserdier. Saa er det det, at hos msendene den 
erotiske felelse og den intellektuelle kraftudfol- 
delse aldrig samtidig staar i zenith. Er der ikke 
krig mellem disse to magter, saa er der i alle 
fald en mere eller mindre krigersk eller fredelig 
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8 accession. (Anderledes med kvindeme, hvor 
der hyppig er en frodigere aandelig vegetation 
omkring det tidsponkt, da den fysiske foldbyr- 
delse af livets vilje finder st«d.) 

Bj0mson synes vsesentlig at ha set forholdet 
slig, at de sanselige krav har at underordne sig 
de intellektuelle opgaver. Man gj0r bedst i at 
€slippe de kjserlighedssyge dr0mme og at tage fat». 
I €Magnhild» vil ban endnu ingen dom fsBlde, 
ban viser kun, at vor bestemmelse (ogsaa kvin- 
dens bestemmelse, bvad der var det^ som vakte 
opsigt) er «mangebladet> : navnlig er der tider, 
bvor et sondt udviklet menneske uvilkaarlig vil 
S0ge afstand fra det sensnelt opbidsende for at 
udrette, bvad man tror sig kaldet til. I «Labore- 
mas» fremstiller ban den kjserligbedsbegjaerende 
kvinde som en for mandens «b0iere» livsmaal 
farlig magt, ban gir bende nret, skj0nt bun dog 
kun f orf 0lger sit b0ieste livsmaal. Han opnaar 
dramatisk det modsatte af, bvad ban vil: det er 
Lydia, som bar vor sympatic fordi bun appellerer 
til vor ridderligbed. Over temaet i «Laboremas» 
kunde der nemt vsere bygget et belt andet drama: 
tragisk^ med kvinden som tragediens bovodper- 
son. Den unge mand, der f0ler lige sterkt som 
mand og som kunstner, bar i sit kjserligbedsfor- 
bold bentet nsering for sin kunst, ja, det er kjser- 
ligbeden, der bar inspireret bam. Eftersom f0lel- 
s^i taber i styrke og i spsending, melder prodok- 
tionstrangen sig. Kunstneren forlader Lydia for 
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«at tage fat». Han gj0r det mere eller mindre 
tibarmhjertig. Men det er en sterkere magt, der 
driver ham. Her blir forholdet virkelig tragisk. 
BJ0rnson har derimod taget saaledes parti for 
knnstneren mod kvinden, at ban endog fors0ger 
at svsBrte hende. Under den modstand, «Labore- 
inas» vakte, forfulgte ban sin tankegang i et nyt 
sknespil, «Paa Storbove», bvor ban ligefrem pole- 
miserer mod den «arbeidsfiendtlige*> kvinde. Men 
den Maria, ban i Kanns skikkelse kaster sig over, 
er kun en stakkars sindssyg, der trsenger at be- 
handles som saadan. Da bar en anden af vore 
store digtere, Knut Hamsun, skildret kampen 
mellem kvinden, der krsever sin ret af manden, 
og manden, der krseves af sin kunst eller sin 
videnskab, med ganske anden dybde og menne- 
skelig sandbed, med humor, med lys fra alle sider 
(cVed rigets port»). Det er en konflikt, bvor 
ingen ensidig bar ret, men bvor alle lider. 

Har BJ0mson saaledes uret i sin strenge dom 
over Lydia og Maria, bar ban til gjengjseld evig 
ret i sit stadige manende tilraab til menneskene: 
arbeid, det er lykken! arbeid, det er din be- 
stemmelse, fuldt saa meget som kjserligbeden er 
det. Hans eget liv bar vseret en stedsevarende 
illustration bertil. Arbeid! — er det ferste 
store bud i den religion, hvori al modeme kultur 
lober sammen. «Jeg tror paa arbeidet», er den 
modeme hednings forste troesartikel. 

Da Bj0rnson br0d med de kristelige tradi- 
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tioner, da han forstod, at ikke engang den hnmane 
gnmdtyigianisme konde bringes i samklang med 
de forestillinger, natarvidenskaben gav om verdens- 
billedet, — var det rimeligt, at en mand med 
bans etiske interesse maatte S0ge et nyt af det 
kriatelige uafbsengigt grundlag for samfnndsmora- 
len. Nu bavde skjenlitteratnren i de store euro 
pseiske ktdturlande fra slutningen af 50-aarene 
gjort det modeme samfond og dets seder til gjen- 
stand for en anders0gelse, der bavde modtaget 
sin systematiske karakter under indtryk fra den 
modeme natarvidenskab. Ogsaa i Norden be- 
gyndte man at dyrke den sociale roman, men den 
fik ber gjennemgaaende en mindre objektiv karak- 
ter. Den blev ofte vsesentlig en kritik af det 
saldre samfands br0st, den blev tildels ogsaa en 
propaganda for moderne religiese, politiske og mo- 
ralske ideer. Her fandt Bj0rnson en udmerket 
leiligbed baade til at gJ0re op sit regnskab med 
den endnu bestaaende samfundsmoral, bvor den 
officielle kristendom og god gammel skik spillede 
en saa vigtig roUe, og til at formulere sin mening 
om de sedelige love, bvorpaa det nye samfand barde 
bygges. 'Den naturvidenskabelige verdensopfat- 
ning beh0vede saa langt fra at ba nogen opLssende 
virkning paa moralen, at den tvertimod i visse 
benseender anbefalede en strengere moral. Men 
moralsystemets tyngdepunkt blev unegtelig flyttet. 
Da den intime sammenbseng mellem de fysiske og 
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de psykiske krsdfter blev klar, fik det menneske- 

lige legeme en anden vserdighed. Den gamle Isere: 

mens sana in corpore sano fik atter den betydning, 

kristendommen havde berovet den, ja, den fik en 

endnu dybere mening. Den greb Bjernson og gjorde 

den energisk gjseldende : beskyt dit legemes sund- 

hed, dets skjenhed, dets vserdighed. Der var megen 

grsesk skjenhedsglsede i bans prsediken om sedelig- 

hed. Han forstod at gi sedeb'gbeden en bseders- 

plads i modeme kaltur. Og naar ban i «Magn- 

l]ild» kjsempede for «renbed» i segteskabet, eller 

i «Det flagger i byen og paa bavnen» for ung- 

dommens sedelige sundbed — saa bar ban visse- 

lig bos OS vseret en kulturforer, vi kan vsere tak- 

nemmelige. Han bar luftet ordentlig ud. Isser 

bar ikke mange msend ber i Norge gjort saa 

meget for at opdrage den friske og kjekke ung- 

dom, vi nu bar — en ungdom, som dyrker sit 

legeme paa en ganske anden maade end for etpar 

slegtled tilbage, og som samtidig bar en omgangs- 

tone, friere, mere naturlig, mere usnerpet end vist- 

nok tilfsBldet er i noget andet land. Sport en 

bar vel fremfor alt bidraget til at udvikle det ung- 

domsideal, Bj0rnson saa for sig i «Det flagger». 

Slig som den bog virkede paa den belt unge 
slegt i 80-aarene, bar faa beger virket. Eftersom 
man blev seldre, meldte nok kritiken sig, men i 
mange unge sind bavde da bogen gjort sin gjerning 
ved den begeistring og skjonbedsglsede, den vakte. 
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Sterre natttrlighed, storre serlighed, men og^saa 
sterre strenghed — var BJ0msoiis sedelige krav. 
Heri var den mand, der af vore egne ved siden 
af Bjernson havde st0r8t betydning for lingdom- 
men i 80-aarene, Arne Garb org, vistnok enig. 
Og 8om Bjemson angreb ban energisk det hyk- 
leri, samfundet fandt paakrsevet, den samfands- 
beskyttede usedelighed. Men dermed opborte og- 
saa enigbeden. Ferst gik nu Garborg dristigere 
paa end Bjemson. I <Mandfolk> lukkede ban 
d0rene op paa vid vseg. DernsBst regnede GFar- 
borg mere praktisk end BJ0rnson: ban vidste, at 
naturens stemme var sterkere end alle teorier, og 
at det vilde vsere baabl0st at opkonstruere et 
almindeligt sedeligbedsbegreb passende for alle. 
Han var fremfor alt yngre end Bj0nson, ban f0lte 
mere med de unge, mere som den unge. Han 
saa endog bumoristisk paa teorieme. Selv gjorde 
ban nok ogsaa en teori : «jenta paa bybelen». 
Men ban lagde samtidig ikke skjul paa sine tvil. 
Hvad Garborg som BJ0mson vilde tillivs, var pro- 
stitutionens besmittelse, samleiet uden kjserligbed, 
nden natnrlig sympati, samleiet som fysisk purga- 
tion. Merkelig nok tsenkte begge mest paa ben- 
synet til samfundet, til samfundets unge maend og 
deres vordende bustruer. Og dog er jo skj0gen, 
samfundets «middel», mest at beklage. Naar den 
storm, sora de litt-eraBre « afsl0ringer» i 80-aarene, 
Hans Jaegers «Fra Kristianiabobemen», 



Kulturferere i norsk aandsliv, 281 

G-arborgs «Mandfolk» og Chr. Krohgs «A1- 

bertine», vakte, tilsidst medforte prostitutioneDS 

ophsevelse, var det vel saa meget samfundsmora- 

lens krav, der blev det afgjerende, som nogen 

medfelelse med det offentlig stemplede kvindelige 

proletariat. Og dog er en afgj0rende bedriDg 

kun da tsenkelig, naar man vil se sagen fra 

kvindens standpunkt og anvende alle midler 

for at bjerge de individer, der befinder sig paa 

skraaplanet^ istedenfor at stode dem udfor. Det 

bedste indlseg var fra et socialt standpunkt Krohgs 

«Albertine». Her forte Krohg et kraftigt hug 

mod ondets rod. Jeg ved, at forfatteren bagefter 

har villet fralsegge sig en «reformatorisk» hensigt 

med den udmerkede lille novelle — hensigten er 

ikke destomindre klar, og den indignation, som 

taler ud af bogen og nmiddelbart og uundgaaelig 

meddeler sig til Iseseren, gir «Albertine» en 

vserdi i norsk kulturkamp som meget faa andre 

verker. 

Det har mangengang forundret mig, at Bjem- 

son stedse er vedblit vsesentlig at se sedeligheds- 

sporgsmaalet fra et overklassestandpunkt : hvordan 

skal vi bevare og opdrage vore hjems ungdom. 

Det afgj0rende sporgsmaal blir dog: hvad kan vi 

gj0re for den ungdom, som er uden hjem, og 

hvorledes kan vi bedst modarbeide rekruteringen 

af proletariatet ? 

Forst maa begrebet skj0ge i retslig for- 
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stand ndryddes^. Det er ikke det liv, en skjage 
ferer, som i og for sig er det afgjorende for hen- 
des demoralisation. Der gives kvinder i andre 
samfondsklasser, som lever neiagtig som hende og 
dog ikke synker saa dybt. Hvad der nedbryder 
skjegen, er, at den behandling, hun faar, efter- 
baanden indvirker paa bendes selvagtelse. Det 
er selvopgivelsen, der gJ0r, at hnn op- 
be re r at vsere menneske. Naar den ferst er 
tilstede er der ikke Isenger nogen grsense for bendes 
nedvserdigelse. Det, som gir de fleste kvinder 
af denne klasse naadestedet, er, at samf ondet regner 
med en forbrydelse, som ingen forbrydelse er: 
modtagelse af penge i forbindelse med samleie, — 
og at samfnndet i overensstemmelse med denne 
sin opfatning gir politiet adgang til at kontroUere 
vedkommende kvindes privatliv. Hvis man ude- 
lukkede dette forbrydelsesbegreb af de civiliserede 
landes straffelove og sergede for, at det heller 
ikke sneg sig ind i politivedtaegter, vilde et over- 
ordentlig stort antal kvinder reddes, som nu objsel- 
pelig gaar tilbunds. Lad der vsere samme ret for 
kvinder som for msend: begaar mandlige eller 
kvindelige samfundsmedlemmer forbryderske hand- 
linger, eller gjor de brud paa den offentlige orden, 
saa lad dem straffes for bver enkelt forseelse. 



^ Det kommer, som senere vil blive paavist, an paa 
den nye straffelovs fortolkning, om dette kan 
sies at veere opnaaet. 
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Og gjentar disse handlinger sig paa en saadan 
maade, at vedkommende blir farlig for deo ofEent- 
lige sikkerhed, lad der saa vsere mnlighed for 
langvarigere anbriDgelse paa tvangsarbeidsanstal- 
ter. Men lad betingelserne vsere lige for mand og 
kvinde. Udryd det retslige begreb «skj0ge». 
F0r8t da kan et land ha lov til at tale om sede- 
iighed. 

Det var det nklare og holdningslese i 80- 
aarenes sedelighedsbevsBgelse, der gjorde den saa 
lidet frugtbar og tildels endog omgav den med et 
komisk skJ9Br. 

Bjemson andgik heller ikke belt det*komiske. 
I «En hanske)> overskred ban grsensen til det 
skyggelese land. Hvis digteren vil ha Svava op- 
fattet som sit talerer, er stykket i etisk henseende 
ganske overfladisk, — bvis ban derimod bar ment 
at gi en stadie oyer den unge kvindes felemaade 
ligeoverfor msendenes praktiske moral, er denne 
stadie psykologisk belt forfeilet. Fra etbvert 
synspunkt er «En banske» en lige stor flaose, 
men en saadan kan impulsive og overstremmende 
naturer let komme til at begaa: BJ0rnson for- 
tjener, at den blir bam glemt. Havde ban endda, 
som Tolstoi, taget skridtet fuldt ud, gjennemfert 
paradokset, saa vilde det git en mening, en sterk 
negativ mening. Det bar <Kreatzersonaten>. «En 
hanske» er uden mening. 

Hvis man i kortbed skulde forklare 
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BJ0nisons betydning for vort land, kunde man 
vel si, at det er ham, mere end nogen anden, deir 
har bragt os til at fele os som en selvstsendig, 
udviklingsdygtig nation, han bar fort os nsBrmere 
til vor fortid, ban har ladet os fomemme vor nu- 
tid sterkere, og han bar bevirket, at vi med 
storre tiliid bar rettet blikket mod fremtiden. 
Han har bavt en forunderlig evne til at gJ0re vor 
norskhed, i historie, i sprog, i temperament^ 
levende for folkebevidstheden. 

I det festnumer, som «Bergens Tidende* udgav 
8de december 1902, i anledning af Bjomsons 70- 
aarige f0dselsdag, fortseller Johan B0gh i sin 
artikel cBjomson og Bergen »: 

fBlandt minderne fra denne periode (Bjem- 
sons ophold i Bergen i slutningen af 50-aarene) 
staar dog navnlig et enkelt i en sserlig glans, og^ 
det vistnok for alle, der var med at opleve det. 
Jeg sigter til Bjemsons tale 17de mai 1859. 
Han staar endnu for min guttefantasi som ind- 
begrebet af alt det som belt var i de historiske 
romaner, naar jeg gjenkalder i erindringen hans 
herlige skikkelse, som den stod deroppe paa tri- 
bnnen, rank og spsenstig, med legemets kraftige 
og dog saa fine linjer, fremhsevet af snipkjolens 
snevre snit, stillet mod den blanke vaarlaft, og 
med det lysende lovehoved boiet tilbage som i 
overstremmende livsmod. Aldrig havde en slig 
vellydende malmr0st runget udover Engens 17de 



Knlturferere i norsk aandsliv. 285 

mais skarer, aldrig havde man fornemmet en slig 
magt til at tvinge hver enkelt ind under en 
f8ellesf0lelse af betaget stemning, og aldrig havde 
det talte ord formaaet saa plastisk at forme 
levende billeder for ens indre 0ie. Heller aldrig 
har der hersket en saa lydl0s stilhed belt ud til 
de yderte rsekker, som den 17de maidag paa 
Engen.» «Betegnende for talens magt og dens 
billeddannende plastisk er det, at jeg endnu den 
dag idag h0rer, hvorledes det klang, da BJ0mson 
pegte ud med haanden og sagde: <Her staar vi 
paa de gamle Jonsvoldene, bvor fsedrene vseltede 
aig i kampen, og oppe paa b0ien der — (man 
vendte sig uvilkaarlig) — stod kong Sverre i sin 
sidef kjortel, tog sig om sit lange skjseg, for at 
se om alt gik godt og vel,» — eller da ban i 
fine linjer tegnede et billede af «m0drene, der 
byssede sine bam i S0vn i takt af fsedrelands- 
sangen, som idag l0d under deres vinduer*. Jeg 
ved, at i mange aar blev Engen altid scenen, naar 
jeg IsBste noget om Sverre, og at jeg endnu den 
dag idag, naar processionen 17de mai drager syn- 
gende gj^nnem gademe, tsenker mig byssende 
medre bag de aabne vinduer.* 

Det er med denne suggestive magt, BJ0rnson 
bar virket paa vor nationalf0lelse i alle dens 
former. 

Det var i Bergen, at Bj0mson f0rste gang 
for alvor kastede sig ind i politiken. Sotn redak- 
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tor af cBergensposten* og isser som folketaler 
havde ban en afgjorende indflydelse paa stortings- 
valget i 1859. Frisind, nye krsBfter, friskt blod 
— var det, ban vilde tilf0re Bergens politiske og 
kommnnale liv. Naar ban seirede i valgkampag- 
nen, var det saa meget bedre gjort, som den 
clyriske* by i virkeligbeden er vel saa konservativ 
som nogen anden i Norge. Den bergenske lyrik 
er en ting for sig, en ting til selskabsbmg, den 
bar intet med den bergenske bverdag at skafiFe» 
med virkeligbeden overbovedet. Men bergec- 
seme eier en praktisk friskbed, en evne til at 
d0mme ubildet og at bandle i rette 0ieblik, og 
det tor ba vseret denne evne, Bjomson i 1859 
satte i bevsegelse. Paa en eller anden maade bar 
ban dengang kommet i frugtbar kontakt med bor- 

for Bergen vseret kanske mere indgribende, end 
man bar gjort sig rede for. I 1860 kjsempede 
Bjernson ivrig med i statbolderstriden, bvor bans 
standpunkt var ndprseget norsk selvstsendigt. 
BJ0mson var vel fra sin forste nngdom paavirket 
af skandinavismen, men Norge og norskbeden 
bavde saa afgjort den vigtigste plads i bans 
bjerte, at skandinavismen bos bam blev mere en 
befmgtende stemning end nogen politisk mening 
med trang til praktisk gjennemforelse. I 60- 
aarene var ban nok optaget af Danmarks olykke, 
men endnu meget mere af vore indre anliggender. 
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Han tog virksomt del i begivenhederne omkring 
1870, da vort demokrati vandt det sikre fod- 
faeste, og da det nnionsforslag, der endnu faa aar 
forad havde saa sinnkke chanser, blev stedet til 
hvile for stedse. 1872 vakte hans ndtalelser om 
forholdet mellem tyskere og dansker baade i Dan- 
mark og i Norges gamle skandinav-kredse ikke 
liden nvilje. Bjomson mente, at man nu <maatte 
diskntere paa et andet grundlag end f0r » . Tyskeme 
var heller ikke blit rigtig behandlede af de danske. 
Ja, BJ0mson tillod sig at si lige nd: «Tysk- 
lands arbeide til samling baade i aand og ud- 
ferelse viser tilbage paa en storartet intellektnel 
og ssedelig forberedelse, som vi ikke bar havt nogen 
anelse om, fer resultatet stod der.» Det national- 
liberale parti i Danmark havde efter bans opfatning 
fra gammelt fordservet Slesvigs sag. Skolde man 
nn opnaa noget for senderjydeme, maatte man 
slaa ind paa en anden bane: «Ligesom det er den 
tyske folkestemning, folkefolelse vi bar havt og 
bar til fiende mere end den saakaldte preassiske 
politik (det er Tyskland, som bar f0rt Prenssen 
til Slesvig, ikke omvendt), saaledes er det alene 
ved at paavirke denne tyske folkefolelse, at vi 
kan vente retfserdigbed og broderskab.* Ordet 
cbroderskab» er betegnende. I csignalfeiden», 
som denne strid i 1872 kaldtes, m0der man ganske 
tydelig spireme til Bjemsons senere panger- 
manisme. 
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I den indre politiks <demokratiske merke- 
sageri falgtes Bjemson med Johan Sverdrnp og 
bidrog, ikke mindst i valgkampen i 1882, ganske 
vsesentlig til venstres seir. Da den blaagale 
moderationspolitik i 90-aarene kom til magten, 
var det Bjemson^ som mere end nogen anden 
holdt det rene venstre oppe. I den nnionelle 
politik h0rte ban til den grappe inden venstre, 
som mere og mere blev fortrolig med tanken om 
en unionsopl0sning som den eneste tilfredsstillende 
udgang af vanskeligbedeme. Ogsaa her indtog 
ban den m^st i0inefaldende plads. Han bavde 
for nogen anden sit brev fserdigt til at clsegge i 
postent. I brevet stod der at Isese, at unionen 
var opl0st, at Bemadotteme bavde opbert at 
regjere, og at nordmsendene kunde glsede sig ved 
en republikansk forfatning. Det brev blev nu 
ikke afsendt dengang, og senere bar Bjernson 
villet ba det anderledes redigeret. I 1903 var 
ban, i tillid til svenskemes serlige bensigter, med 
paa «samlingstanken». Han blev skuffet, som 
saa mange, boire og venstre. Men skuffelsen 
reagerede ikke saa kraftig bos bam som bos en 
flerbed af bans landsmeend. Tvertimod forbansede 
ban OS ved at trsede i skranken for «den lange 
lovlinje» og ved senere at angribe det norske folks 
ledende msBnd for deres efter bans opfatning 
dristige politik. Den bevsegelse, bvis diivkraft ban 
bavde vseret fuldt saa meget som nogen, var l0bet 
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ham selv i forveien. Da nnionens opl0sning yar 
et fait accompli^ tog den gamle repablikaner ordet 
for monarki. 

Det norske folk havde iaar anledning til at 
gi sig selv en cnational konge>. Bj0mstjeme 
Bjemson sknlde vi kaaret. Ingen vilde den norske 
krone ha klsedt bedre. For et hof han kunde 
samlet om sig I Og hvilken konge at staa i 
opposition modi Han turde ogsaa veere gammel 
nok for purpuret nu. 

«Aandfall og tvieggjad, soleids nettup det, 
som eg kallar norsk,* er Vinjes dom om Botten 
Hansen. Dommen passer fuldt saa godt paa 
Vinje: Har nogen nordmand vseret «aandfnll og 
tvieggjad*, saa er det han. Og «nettup norsk» 
var han ogsaa. Norsk i sin modsigelsestrang og 
i sine indre modsigelser. Djerv til at bygge op 
og ulysteh til at anerkjende, nationalstolt og skep- 
tisk. Som den norske bonde dsekkede han gjerne 
sine varmere folelser. Slap han sine tvil og blev 
begeistret, tog han det gjerne igjen med haan 
paa anden kant. Han havde bondens mistro dybt 
i blodet, og ligeoverfor al overvurdefen af vore 
krsefter stod han fserdig med sin mistillid og sin 
lystige kritik. Ironisk og selvironisk. Han 
elskede de reale vserdier: knndskab, livsklogskab, 
praktisk virkekraft. Hans faedrelandskjaerlighed 
var bondens kjserlighed til hjemmet, til jorden, 
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og bans natarlige trang til at dyrke sin lod. 
Hos Vinje omsat i det store: Landets og dets 
aandelige odling. Men bondens kjolige kl0gt for- 
lod bam ingensinde. Hans patriotisme gik aldrig 
i det blaa, den bar aldrig bavt karakteren af eD 
selskabelig ms. Undertiden driver bans skepsis 
bam saa langt, at bans ord klinger selvopgivende: 
«Det kan for bokavlen vera det sama, anten man- 
nen (ber Bjemson) skriver og prentar ber elder 
i Ei0benbavn, naar maalet er det sama, for det 
er daa berre bametale at tale nm ein norsk litte- 
ratar; og all tale um. at Noreg ber bolda paa 
slike folk, er fager, men like daarleg for detl 
Vaar bistori vil likefullt segja, at me i maal og 
derfor i dei fleste tankar var eit lydrike af Dan- 
mark, som 1814 berre miste den ytre magt. Der- 
for maa eg smila, naar eg boyrer folk tala um, 
at me er eit fritt og sjolvstandande folk. Nei, 
det kostar at vera karl, og me ero for arme bos- 
menn til den kostnaden. Me maa innfera jutens 
maal og tankar liksom bans kom og flesk> (1860). 
Naar Vinje gaar saa vidt i sin mistillid til 
norsk kultnr, ligger der dog den fremtidstanke 
under: Skal vi bli «eit fritt og sjelvstandande 
folk», maa vi forst anerkjende og stotte vort eget 
sprog, o: landsmaalet. Han gjer det bestaaende 
saa smaat som muligt for at frembseve maal- 
sagens storbed. Heller ikke er det uden betyd- 
ning, at <mannen» er Bjemson: ingen faar saa 
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let Vinje til at vende det lodne til. Bjomsons 
tro egger altid Vinjes tvil. Som den citerede 
ndtalelse maa en stor del af hyad Vinje sier for- 
staaes med sidehensyn. Eetfrem er han ligesaa 
sjelden som den norske bonde. Men den realisme, 
hvormed han ser paa de nationale anliggender, er 
paafaldende, saa sp0gefiild som formen kan vsere: 
cUnder ellers like nmstodur maa talet paa tankar 
i eit land svara til talet paa hermenn og kanonur, 
for det land, som hever raad til at halda den 
eine her hever ogsaa raad til at halda den andre. » 

Det er natnrligt, at Vinje med sin sterke 
virkelighedssans f0ler sig tiltrukket af Schweigaard, 
og saa forskjellige disse to msend har vseret — 
saa enkel og klar Schweigaard, saa «tvieggjad» 
Vinje, — har de ikke sjelden virket i samme ret- 
ning. Vinje har meget vel forstaaet Schweigaards 
betydning: «Schweigaard, som i storthinget verd 
sett upp imot framstigsfolki, han er just nettup 
ein framstigsmann, ja, det som meire er, han er 
eit omsteytande hoved, nokot som heller ikki kan 
vera annorleids, daa der seser so mange tanker 
i det.» 

I Schweigaards opfatning af den tyske filo- 
sofi, der nn var rykket os nser og i en menneske- 
alder, fra Monrad kom til magten, indtog en her- 
skerstilling ved vort universitet, var Vinje ganske 
enig: «Wilhelm Lyngs pr0vefyrelesning til den 
philosophiske doctorgrad h0yrde eg om fredagen, 
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og^ det er best med emgong s^a, som det er til : 
Eg sat 80 andlflgd den heile tid, at eg var raedd 
for at yekja forargelae i den store salen fall af 
folk. Eg kan ikki for det, men naar eg lieyrer 
dette tysk-philoeopliiske tatermaal framsagt med 
aalvor og full tm paa det, so hever det sama ko- 
miske magt over meg som det beste skjemtedigt. 
Det er meg nemlig nfattelegt, at voksne og sta- 
derade folk kanna verda hangande i det ordnet 
og ikki sjaa det hole i alike cphraser*. Det er 
ingen troUdom at koma inn i deim.» cDen snnne 
fomoft og det greide mannavit {ban wens) er f or- 
bodi vare for desse philosopher, og hr. Lyng^ be- 
gyndte med at ton krig imot desse magter, som 
likevel visst koma til at yinna fram etter denne 
lid liksovel som for, til trass for alle alike kabba- 
listiske hezeformler. Det er ikki det mindst latter- 
lege at h0yre desse philosopher billa seg inn at 
vera so framifraa cgmndige* og djnptenkte. Det 
skal idetmindste ikki aand til denne cgnmdigbed>^ 
Eg sat og saag paa Lyng, om der ikki skolde lysa 
ein lett smil over hans aasyn, daa han med desse 
ordkonster cbeviste» f. eks. ctreenighedslflBren*. 
Men neil det gjeng paa tri alt i den Regelske 
philosophi, og hr. Lyng synes at tm alt det, som 
til er, og vel so det. Han er visst ellers vel 
heime i desse formler.* 

Hvor meget af Vinjes ironi der har havt 
personlige aarsager, er vanskeligt at si. Han har 
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utvilsomt folt modsaetningen mellem eget vserd, 
mellem den aandelige magt, han eiede, og de ydre 
vilkaars ugunst, den personlige afmagt, meget sterkt. 
Naar han er saa vagtsom Hgeoyerfor Bjomson, saa 
snar til at gribe hans fell, saa lysten paa at re- 
ducere ham, undertiden ligefrem smaalig^ saa er 
det til visse noget af Noureddin-typen, som gj0r 
sig gjseldende ligeoyerfor den Aladdin, der var saa 
ufattelig meget heldigere. Det er Skule mod Haakon. 
Grandene til Vinjes personlige uheld har vseret 
forskjellige. Men det var paa det tidsponkt yan- 
skeligere for en mand af hans herkomst og nden 
formaaende forbindelser at kjaempe sig frem, end 
det er nn. Og det var endnu langt vanskeligere, 
naar manden var saa «aandfall og tvieggjad* som 
Vinje. 

fTvieggjad* er Vinje selv i den nationale 
strid. Han har vittige haansord for den nationale 
romantik, han lager et navn, der betegner norsk 
uBiindhed: <Amemenn» (af Bjornsons <Ame»). I 
det ene oieblik paastaar han, at bondefortsellin- 
genxe lader livets raahed komme for meget til 
syne. I det nseste bebreider han dem, at de 
mangier virkelighed. I det ene oieblik taler han 
som spiritualist, som ensidig aandsdyrker, som 
modstander af det legemlige i kunsten. I det 
naeste er han realisten, kjenderen, der kritiserer 
feilene ved den legemlige form, kunstneren har 
git sit billede. Bjomsons bonde er for raa og for 
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lidet interessant til at komme ind i digtningen, 
og saa er han desuden ikke bonde. Den samme 
Vinje, der kjsemper for norskheden og for bonden, 
sier om Bjernson og bans emner fra den norske 
bondes liv: <Det visar no ogso den umogne man- 
nen, som trur, at ei skildring af berre aalmuga- 
folk kann kallast eit digt i ordets sanne meining, 
for bondelivet kann ikki ryma i seg dei djnpaste, 
beste og sedlaste tankar. Desse veksa og gro fram 
af si rot, alt ettersom me ganga fram i upplys- 
ning og folkeskikk og sjaa livet fraa fleire sidnr, 
naar alt gjenger friskt og rett til. Skal slike 
tankar gjeymast under bondekufta, so vil det ganga 
som at tappa ny vin paa gamle flaskor. > cEg minnest 
godt med meg sJ0lv, kvat tankar bonden magtar 
at bera, og likso litet som han kan naa tankens 
djnp, liksolitet er han det honsehovud, som Bjemson 
altsom tidast gjerer honom til. Han er ein greid 
klok mann paa sit vis, som ikki ferer med fjas; 
men han maa ikki vera meir i eit dikt enn i riks- 
livet — ». Det er ikke frit for, at Vinje selv i 
digtet om Ueland, vestlandsbondens inkamation, 
<gj0ymer store tanker under bondekufta» og frem- 
stiller ham som et bondeideal: <eit Ijos for bygd 
og thing og rike». 

Er der en udprseget dobbelthed i Vinjes io- 
lelser for bonden, og just fordi han staar ham saa 
nser og kjender ham saa godt, finder man en lig- 
nende dobbelthed i bans udtryk om €kalturen>. 
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Men koltur og kultur er jo ogsaa to ting. Det 
var det ord, hvormed Monrad og ligesindede vilde 
feie €D0len» nd. Der var en flad og gold «dan- 
nelse», som Vinje havde anledning til at iagttage 
paa kort hold. Den havde sine prester, der lod 
folk som Vinje merke, at hvor store tanker disse 
gjorde sig om sit eget vserd : i det gode, i det 
udvalgte, i det herskende selskab kom de ikke 
ind, eller de kom der knn paa naade. Den kol- 
tnr, der gjer alting «javnt og slett», calle kattar 
graa og alle krypar sterke», og hvor «manna- 
merket ligger i at ganga for eit numer» — den 
hader Vinje si ganske hjerte, selv om han nu og 
da halvt usikkert, halvt ironisk tar hatten Hdt for 
dybt af for dens reprsesentanter. Men Vinje havde 
tillige d£lnnet sig en forestilling om en almenmenne- 
skelig kultur, hvortil nationerne ydede hver sin 
indsats, — en kultur, der var summen af alle folks 
bedste vaerdier. Det var det ideal, hvor han segte 
Isegedom for sin tvilende og syge sjsel, for de saar, 
verden og hans egen «tvieggjade» tanke gav ham. 
I denne verdensdannelse var der plads for alt, 
hvad der var segte i «nosskheden^, men maalt med 
dens maal blev ogsaa den Monradske kultur, der 
saa hoffsBrdig viste norskheden d0ren, kun en usBgte 
skillemynt, et blikkenslagerfalskneri. Det er den 
tanke, der faar udtryk i Vinjes ypperlige digt 
cNationalitet» : 
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<Vi meina og tm det gjsevaste er, 

at vera ein Norges mann. 

Ja, denne heimen os f0r8t er kjser; 

men vita vi maa, at den store verd 

er berre vaart store federland. 

Dei 8t0r8te tankar yi altid faa 

a£ verdsens det store vit; 

men desse tankar del bijotas maa, 

lik straalar af soli, som altid faa 

i hver si bylgje ein annan lit.'* 

I belysning af dette digt ser man. bedst Vinjes 
forhold til det norske aandsliv, til Danmark, til 
Enropa. For Vinje var norskheden uadskiUelig 
fra landsmaalet. Det var paa bygdesprogets seir^ 
at ban enskede at bygge hj emmets fremtidige 
kultnr. Just den <nationale» retning, der holdt paa 
<nor8khed» , men ikke paa cmaaleti , var det, ban frem- 
for alt vilde tillivs. Det var bam en falsk og farlig 
Isere. Endnu en grand, bvorfor ban altid var imod 
BJ0mson. Den rene danske linje, reprsBsenteret 
af Welhaven, passede bam ulige bedre, ligesom 
Welbaven selv^ bans kritiske klarbed, bans sikre 
form, stedse fandt anerkjendelse bos Vinje. Naar 
Orla Lebmann (i cNorge og nordmsendene 1836 
og 1865 ») kritiserer det unge norske samfond, gir 
det bare Vinje vand paa bans melle. Det er jo 
ikke det samfund, ban arbeider for eller er an- 
svarlig for. Det er ikke bans folk, det gaar ud 
over, naar der sp0ges med cnordmsendenes^ natio- 
nalisme. Tvertimod kan Vinje tsenke sig, at maal- 



Kulturferere i norsk aandsliv. 297 



bevsegelsen og skandinavismen ingenlande er ufor- 
enelige: cNaar no svensken og dansken reinska 
sine tungemaal, som dei visst eingong koma til at 
gjera, for vi sjaa alt mange merki til dette, so 
m0tas vi nettup. Og naar vi Isera godt alle desse 
tri landskapsmaaP og lata deim ymse beinka 
paa kverandre, so koma vi likeins nserare og nss- 
rare kverandra, liksom til eit maal. Ser det derfor 
at fraa fyrst af , at vi liksom skulde einstaka os, so er 
d«t berre som naar du siktar over, for at kula skal 
raaka rett paa langt skot.> Men fremfor alt tsen- 
ker ban sig den lille ^nbed, norsken, som en selv- 
stsendig knltur-kanton i den store enhed, den al- 
mindelige europseiske civilisation: «Vi maa, som 
alle mindre folk, faa vaare fleste og beste ideer 
fraa dei store cnltnrfolk, engelskmannen, tysken 
og franskmannen. Det er ein litet framkomen 
mann, som kann berga seg med at lesa dansk. 
For den hsegre uplysning naar soleides ikki dansk 
fram, og for aalmugens uplysning vita vi alle at 
norsk maatte vera betre. Eg vanvyrdar paa ingen 
maate det danske bokrike. Det er, som vi alle 
vita, i mange ting godt, det vesle som er, og 
navnlig ero Holberg og Wessel gjsBve for os. 
Men, det er liksom ein liten insj0 i likning mot 
havet, eller rettare, det er ein liten, men god flekk, 
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liksom Danmark sjolv er, i sammenlikning med 
Europa. » 

Vinje fremhsever paa den ene side «den sterke 
magt og den store sanning, som ligg i det at vera 
fyrst og fremst seg sjelv, for ein kann vera nokot 
annat». Datidens ordferere for norsk koltor synes 
ham ikke at forstaa, <kvat det er at vera ein 
sjolvvaksen mann>, og endnu mindre forstaar 
de, ckvat der skal til for at vera ein utbildad 
mann> : <Ein mann til godt husbnik heime skal 
vera ein norsk; men ein mann, som skal halda 
maal til ein tankens hermann, ban maa vera enro- 
pseisk.i Der er i Vinjes rsesonnement kun det 
— ikke uvigtige bul — at ban lader betydningen 
af det sterre sprogsamfund ud af betragt- 
ning. Men ellers ser vi ber klart den beiere en- 
bed, bvori Vinjes modsigelser opl0ser sig. Per- 
sonlig var ban en friskytte, en irregulser soldat i 
kultiirens broget sammensatte bser, og det bsBndte, 
at bans baand var mod alle og alles mod ham. 
Personlige sympatier og stemninger, modsigelses- 
trangen og kamplysten drev bam mangen gang nd 
i det «tvieggjades> yderligbed, i et paradoks med 
vantro til alle kanter. Men inderst inde begjse- 
rede Vinje at tro. Og bans tro gjaldt den 
sum af kulturvserdier, de store lande havde 
udvundet. Han kjendte disse vserdier godt 
nok til at elske dem, og ban stod deres til- 
blivelsessteder fjemt nok til ikke at generes af 
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nsersynets fristelser, som her hjemme ofte besei- 
rede ham. 

«Deu «nivellerende tendeiits» er eit 

sonnt og godt «instinct» i vaart og kverteit folk^» 
skriver ViDJe i sin artikel om «frifantar», der er et 
ypperligt eksempel paa, at hans egen iron! kan fore 
ham saa langt, at den ophorer at vsere ironi, 
fordi den blir dobbelt; i sin modsigelseslyst ven- 
der han den nemlig baade mod «frifanteme» og 
mod pubHkum. cFrifanteme* definerer han som 
dem, der gaar skudfri, naar de ikke burde vsere 
det, de «privilegerede» i samfundet, hvortil ogsaa 
ctankens storm8end» (in casu Bj0mson) hyppig 
borer. Dem vil Vinje ha tag i. Men samtidig 
driver han med publikum: Folk flest, siger han, 
vil heller hore og tale godt end ondt om andre. 
Denne beskyldning varierer han saa Isenge, at han 
tilsidst maa staa ved den. Ironien har kjort ham 
i ring: «Sladder og bagtale er i sin grunn eit 
nttryk for vaar felelse af retfserd.* «At eit folk 
krosfester den, som dei ikki forstanda, sjaa det 
er rimeligt, og det visar, at folket er godt, men 
villfarande. Derfor (1) bad og vaart monster for 
alike villfarande fiender, som trudde, stakkar, at 
dei gjorde det, ret var.» Her er Vinje saa 
ctvieggjadi, at han befinder sig paa den anden 
side af ironien. 

«Det gode instinkt», Vinje omtaler, er vel 
det sterkeste af alle instinkter^ ikke alene i vort 
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folk, men ogsaa i andre. Eagang, hvor Vinje 
taler i alvor, fnldfisrer han billedet, og da kom- 
mer det til at se anderledes ad. Hans emne er 
ved denne leilighed egentlig «akademier>, og han 
minder om, hvad der hsendte Voltaire og Holberg: 
« Voltaire var ein tilkomen og navngjeten mann^ 
daa han melde seg til det franske academi, men 
ein krok, som eg tmr hadde skrivet eit dikt om 
fsneeni^ og som ingen no kjenner, han vann pri- 
sen, og Voltaire slapp ikki in, f0r heile Enropa 
laag for hans feter, og daa ikki academiet kande 
hjelpa honom, men han det. Likeins med vaar 
Holberg. Daa han var paa sit beste og skapte 
€f8Blleslitteratnren», daa slapp han ikki in i det 
danske sellskap. Han vart af pedanteme, som 
han risdengde, kallad «en skjsendsel for nniversi- 
tetet» og af dei Iserde menn ein mann, som vel 
skreiv fleierligt^, men caden vserdighed». Han 
kande knappt gange i fred paa gata for fspids- 
borgernei^ som sagde, at altid skolde han fskan- 
dere skikkelige folk». Som aldrande mann verdt 
han endelig uptekjen i sellskapet, men som rime- 
legt var, kom han der aldri, men sende in til up- 
lesning eit stykke om «kv8egsygen» (eller kanske 
det var hans afhandling om «sm0r:»).» fNei, det 
er folk so midt imillom, som koma lengst, og for 
desse ero slike sellskap skapte. Undermaalsmenn 
naa sjeldan npp (?) og overmaalsmenn stoyta 
ifraa seg paa somange kantar, at dei enno mindre 
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koma fram, ier det er forseint. Det er det, som 
nettnp halda maal, so sine 62 tommar, slike som 
43tore kvendfolk, — det er desse, som staten og 
Iserde sellskap brukar mest; og med desse stend 
alt so fredlegt og stillt.» 

Trangen til at nivellere ytrer sig lidt for- 
skjellig hos det store folk og hos de «sluttede 
selskaber», der prsBtenderer en bestemt art af 
kyndighed. Hos det brede publikum ytrer den 
sig fornemmelig som de smaas drift til at trsekke 
andre ned. 4;Sladder og bagtalei er det alminde- 
ligste middel. Og jo mere fremskndt en mands plads 
er, desto lettere er ban ndsat for, at sladderen for- 
S0ger at gJ0re bam et hoved kortere. Det er saa langt 
fra, at den — som Vinje paastaar — er adslag af en 
hsederlig folelse, at den tvertimod er udgaaet af 
er sseregen art egoisme : man vil vinde paa 
nsestens bekostning, drage bam ned til det niveau, 
hvor man selv befinder sig, belst dakke bam endnn 
dybere. De feil, man finder bos andre, kan man 
under en nivellering altid kreditere sig selv. Og for 
sikkerbeds skyld er det altid bedst at korsfseste 
det, man ikke forstaar. 

Hos de fslnttede selskaber>, bos politikeme 
f. eks., viser navnlig nivelleringstrangen sig som 
en tilb0ieligbed til at ndestsenge alle, bvis over- 
legenbed frygtes. En mand, der bar udrettet 
noget betydeligt paa et fra politiken forskjelligt 
omraade, bar saaledes altid vanskeligere for at bli 
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accepteret som ffagpolitiker* end hvilkensomlielst 
homo novus. Og gronden er den, at man har 
ondt for at indregistrere ham som menig i geled- 
det. Yinje har, karakteristisk nok^ selv gjort den 
erfaring for det tilfselde, at manden er digter: 
cDiktaren kan ikki vera statsmann og politiker, 
er ei Isare, som npoetiske folk fara med at faa i 
stil no.» cDet er ei nyttig Isere for prosaiske 
og aandlanse folk for paa denne maaten at koma 
til 8t0rste magt og gjerning i eit samfond. Nettup 
det altso, som gjer deim til mindre evnefolle og 
store menn, nettnp dette skolde gjeva deim retts- 
brevet paa at styra lagnaden for land og folk.* 

cDen kan vera sann denne Isera, dersom du 
ved poeten berre tsenker paa vimsefolle faaknn- 
ningar (ignoranter), som klnnka og gjera vers og 
herka ihop saft- og saltlause historier (noveller, 
romaner). Men tek dn diktare i den store ver- 
densmeining af ein aand- og evnefoll og in- 
billnings- og kannskapsrik mann, so er det likefram 
vanvit.» fDet poetiske i ein nator er berre lik- 
som ei fraa den vanlege lei litt sterkare gjennem- 
saltning af det aandfolle og fantasirike i os, og 
det er graden af denne saltstyrke, procenteme i 
den, som er den poetiske rangklasse.» <:0g dette 
saltholdige i mannen sknlde gjera honom ulagad 
til at vera politiker 1 Det er altso den saltlanse, 
den «flaae», som skal vera statsmann 1> 

— Tidligere end nogen anden ^litterser* mand 
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i Norge var Vinje grebet af en sterk interesse 
for aarhundredets industrielle fremskridt. Eien- 
dommeligt nok finder man hos Vinje lignende 
adtryk af begeistring for maskinindnstrien, staal- 
legemerne, der er indblseste af menneskets aand, 
som vi meder hos den yngste generation, hos 
en Jobs. V. Jensen: «Det er mannatanken, 
som her paa skapervis hever blaasit liv i nosi 
paa jordklnmpen, og gjort kol og vatn og eld og 
malm til tenaren sin; derfor skriker og freser i 
fngleflog denne tenaren under svipeslaget af vaar 
aand, og me sitja paa vaar sigervogn stoltare end 
dei romerske sigerherrar, og tnrva ikki som del 
hava ein narreklsedd mand bak paa vogni, som 
ropar til manngarden paa baade sidur af siger- 
skeidet : 

cKom i hug, store mand, at du maa d0y. > — 
Denne Vinjes felelse for de reale vaerdier er 
ogsaa udtrykt i den ssetning, at «draum og dikt 
og kunst ero bleike og blodlause mod det fyrste 
augnekast af livet i si sanning, naar me sjaa det 
i rette laget». Han har sagt det i en sp0gefuld 
forbindelse (Anne, der kommer med morgenkaf- 
fen), men det er utvilsomt bans alvorlige mening. 
Det 19de aarhundrede kjendetegnes mere end 
noget andet af naturvidenskabemes merkelige ud- 
vikling og det nye grundsyn, denne har git os 
ogsaa paa menneskelivet. Saa meget af en spiri- 
tualist som Vinje var, har ban inderligere end de 
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fleste nordmsend af sin generation f0lt slegtskabet 
mellem mennesket og den levende natur. Han dvae- 
ler ved dette slegtskab, snart paa sin eiendomme- 
lige ironiske maade, snart i bestemte og klare 
ord. Sin opfatning bar ban faaet foldt saa meget 
gjennem opdragelse og ad instinktiv vei som gjen- 
nem tidens dannelse. Han fomemmer rent umid- 
delbart sammenbsengen, og det er kanske det dy- 
beste karaktertrsek bos Vinje. Han bar levet sig 
ind i den tanke fra gat af, i de forbold, hvori 
ban voksede op. Det er ikke bare den 0kononii- 
ske interesse, der knytter bonden til bans dyr, 
selv om denne kan vsere saa sterk, at dyrene blir 
bam vigtigere end bans medmennesker, endog de 
nsBrmeste: «£g bever beyrt koner segja, at dei 
beller vilde bava mist den beste kyri si enn man- 
nen sin, men dette er sagt i en tone som visar, 
at kyri i grunnen er betre.i Det er flere motiver, 
der virker sammen, naar i cTbelamork ei fin kn 
vekkjer sama sensation som ei god skaespillerinde 
i KJ0benbavn>. Intet sted udvikler den instink- 
tive folelse af slegtskabet med dyrene sig let- 
tere end paa de smaa pladse i fjeldbygden, hvor 
«kalven og kviga og den voksne kn er liksom 
meir eit medlem af familien». Tidlig bar Vinje 
stnderet «mannanatnren» bos grisen og vaeret kame- 
rat med besten. Og som moden mand bar ban 
forstaaet, at det ingen fordel gav at «bortcivili- 
sere» denne naivt fortrolige betragtning af dyrene. 
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«Dette samliv med nataren, denne samsorg og 
samglede med den, kanna me enno hava, for det 
om me hava Isert nokot meir og taka det i aande- 
leg meinnng. Det er so godt og so fagert dette, 
at den mand, som ikki kan gjera det, ban er ikki 
8om han ber vera. Han er snusklok og turtenkt, 
og ban saag aldrig den store sammanbaeng i livet. 
Han er med eit ord raa. Med meg er det so, at 
di eldre eg verdt og di meir eg Iserer, di meir 
£nn eg atter denne barndomen min og talar 
og samlider og samgledar meg med alt, som 
livande er.i 

Ingen digter bar som Vinje formaaet at male 
livet paa de smaa gaarde og busmandspladse i vort 
land, forboldet mellem tobenede og firf0ddede 
beboere uden og inden dore, ban bar malet det 
med mesterskab, med den inderligste forstaaelse 
og med et bum0r, som trsefifer det karakteristiske 
ved enbver tilsyneladende trivialitet, og som kaster 
glans over det graa. Han er gjetens digter og 
grisens, ban bar udspioneret det forstandsliv, der 
kan gjemme sig i en ko, og ban bar skrevet en 
bel liden afbandling om besten («Paa Stav»), 
bvor ban gaar tilbage til Homer og til gammel- 
germansk folkedigtning. 

Det er ligesom Vinje aldrig blir saa bled i 
stemmen, som netop naar ban taler om dyrene: 

<I folkebamdomen var besten — eg nev- 
ner no bonom for alle dyr og den beile natur — 

20 — Dot nittende aarhandredes kultarkamp i Norge. 
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forst var ban, segjer eg, liksom jamgod med folk 
og eit med dem. Dette verdt i kunstmaalet kallad 
den «Daive» og «myth]ske» tid. So IsBrde folk 
meir, og so vardt skilnaden gjort millom folk og 
fe, og folk sette seg so h0gt, at der liksom ingen 
elsk og vyrdnad vardt atter for hesten. Han vardt 
eit dyr i den verste meining af dette ord. Dette 
vardt kallad nplysning og endaa religion 1 Og 
me sjaa jamvel enno folk, som tru seg gadelege 
fram ifraa andre, tala med foragt og eit hardt 
hjarta om alt, som heiter dyr og ikki er menne- 
ske. Eg minnest just slik ein mann, og han 
skulde liksom heita boklserd attaat, som spottande 
sagde om vaar brotbolk (kriminallov) af 1842: — 
«So, hesten er og eit retssubjegt no!> De vita 
nemlig, at der er sett straff for dyreplaging. 
Men so kom denne nyare tid, som ganske rigtig 
heve gjort hesten til eit €retssubjekt», idet den 
livande kjende samanhengen i naturen og saag, 
at mannen ikki heve somyket framifraa hesten, 
som dei eldre halvuplyste folk trudde. Og dette 
syn for samanhengen og samlivet i nataren verdt 
£nare og finare, ettersom vitenskapen gjeng fram- 
etter, og folk betre og betre sjaa Guds gode tanke 
i den heile skapnad. Idet folk bli meir manna- 
milde (humane), maa dei og bli meir dyremilde.» 
Vinjes dyremalerier vrimler af morsomme 
smaatrsek. Hvor han glseder sig, naar han taler 
om sugga fra Morast, som var et «strategisk geni*. 
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men forfeilede sin bestemmelse, eftersom tanken 
med grisea er, at den skal gi flesk, «og den up- 
dragelse, som gjeng at paa at skjerpa hans for- 
standy er skakk og skjeiv». «Men sugga paa 
Morast leid vondt og var derfor « intelligent », men 
mager. £in poet skal hava det som ho, men ikke 
eit svin; for ban skal gjera tankor, han.» 

Vinjes «Ferdaminni> er baade digterisk 
og kulturbistorisk et af de vserdifoldeste doku- 
menter, vi eier om vort folks liv og skikke 
i midten af forrige aarhundrede, — indebolder 
en rigdom af skarpe iagttagelser og friske billeder 
fra de forskjelligste bygdelag. Bare de oiebliks- 
fotografier, ban bar taget fra kongefsBrden til 
Trondbjem 1860, er uvurderlige. Man glemmer 
ikke tonet paa Dovre og Kongsvold under 
kongebes0get. En stor del af Vinjes skildringer 
fra bondebygden er «tendensdigtning». Han tar 
for sig en rsekke af nationale sseregenbeder, 
som ban 0nsker at reformere. Men bvert 
enkelt af disse spergsmaal er bebandlede med et 
vid, der fjemer alt ubebag ved det belaerende, 
og udstyret med et bilag af levende eksempler, 
der bar sin egen selvstsendige interesse som men- 
neskeskildring. Og paa bvilken n y farverig maade 
gir ban ikke sine venner blandt fjeldbendeme 
billeder af livet i den store verdenl Faa msend 
bar forstaaet den norske bonde bedre end Vinje, 
ingen bar kritiseret bam skarpere og aamtidig 
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havt et saa klart blik for bans vsBrdifulde egea- 
skaber. Just derfor bar ingea virket mere for 
bondens knltnr end ban. 

Ibvorvel alle sager, der i denne benseende 
bavde nogen betydning, laa Vinje paa bjertet, er 
i den almindelige opfatning bans navn fortrinsvis 
blit knyttet til maalbevsegelsen. Hans betydning 
for norsk sprogndvikling kan ogsaa vanske- 
lig vurderes for belt. 

Fra 1851 til 1858 gjennemgik Vinje en 
streng sproglig krise. Fra det arbeide, ban sam- 
men med Ibsen bavde paabegyndt i «Andbrimner», 
feres ban lidt efter lidt over til den opgave, ban 
satte sig i fDelen*. Medet med Ole Vig var 
ikke uden vserd for bam: der var bos Vig 
en personlig fortrestning, som gjorde indtryk 
paa Vinje. Demsest influerede Botten Hansons 
kritik af det inkonsekvente og afifekterede i den 
<fornorskning*, som baade Vig og Vinje ferst 
prevede med. Endelig gjorde Ivar Aasen ud- 
slaget: for bam beiede Vinje sig i den dybeste 
veneration. 

Det er nu af den sterste interesse at se den 
modtagelse, «D0len» fik i 1858. 

Botten Hansen i «Illastreret nybedsblad» var 
den af Vinjes modstandere, som modtog bam bedst. 
Han bilser Vinje ridderlig velkommen, samtidig 
med at ban reserverer sig. Han cberer ikke til 
de nybedslystne overbovedet paa dette felt* — 
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«siiarere tor vi henregne os til det sproglige 
ortodoksis forfsegtere*. Og kritikeren er sig i 
hei grad maalbevsegelsens fare bevidst: « Giver 
man fanden en finger^ tager ban den bele krop, 
beder det. Bag smaa fordringer lurer der ofte 
store revolutioner. » Men bvor klogt og lidet 
snevert Botten Hansen tsenkte, viser fortssBttelsen : 
«Vore sprogreformatorer kunde man maaske dele 
i to klasser: de som ville noget nyt og tillige 
noget stort, og de, som ville noget nyt, men kun 
fordi det er nyt, altsaa ikke det gamle. I en 
vis benseende kunde de ogsaa deles i ideens msBnd 
og renommister. I spidsen for bine staar Ivar 
Aasen med sit normalsprog, og til samme parti 
maa nu ogsaa Vinje benregnes, om ban end af 
bensyn til folks bekvemmeligbed ikke bar taget 
samme vseldige skridt, men er ligesom gaaet paa 
akkord. Vi respektere en strseben, bvis maal er 
stort, — om vi end ikke dele troen paa det bel- 
digste ndfald, men vi kunne derimod ikke bare 
OS for barme ved at se folk i ydre ortbografiske 
smaatterier 

— med ivrighed at fsegte 

om slige ringe ting som ei er vserd en hsegte*^ 

«Naar en mand vil noget stort, bnkke vi os 
for bam, selv om vi ikke dele bans tro paa nd- 
faldet, medens vi derimod gjeme insultere folk, 

^ Der sigtes til K. Knudsen. 
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der have yigtighedens skin, men ikke kjende 
ideens kraft. Demsest maa vi sige, at der i hiin 
radikale strsBben, om den end maatte mislykkes^ 
altid ligger et slags fremskridt, storre end hvad 
alle orthografiske spidsfindigheder kan fere til. 
Thi disse paa bygdedialekter grundede sprog inde- 
holder dog en msBngde ord og talemaader, der 
engang ville udeve sin indflydelse paa bogsproget 
og give dette lidt efter lidt en national farvning 
og fremfor alt klare begrebeme om hvad der virke- 
lig er nationalt.» «Deslige fors0g vil saaledes 
idetmindste have den virkning, at de, som Ash 
bj0msens Huldreeventyr, 0stgaards Fjeldbygd o. fl. 
forfatteres skrifter aabne sansen for det nationale 
i sprogtonen, hvilket vi saa ofte have savnet selv 
hvor et svsert ydre nationalitetsartilleri var opstillet. » 

«Udgiveren maa ikke vente, at man skal 
IsBse bans blad for dets sprogs skyld, men aagtet 
dets sprog, og med det gode, ban siger, tages 
indklsedningen som et andet kors, og msengden 
ser i det hele forelebig kun et tankeexperiment. » 

cStille vi OS paa forfatterens standpunkt og 
holde OS bans maal for 0ie, maa vi ber sige, at 
ban bar lest sin opgave msBrkvserdig godt. Medens 
ban med begeistring taler nationalitetens og spro- 
gets sag, bar ban bavt et aabent 0ie for svag- 
bedeme ved sin stilling og lader selvironiens 
funker fare ben over sine forbaabningers mark. 
Dette bar meget forsonet os og flere med os. Det 
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gj0r altid godt at see, at en mand ved siden af, 
sine brsendende interesser bar selvbevidsthedens 
klarhed.» 

Da er «Morgenbladets» tone en anden. Det 
aftrykker f0rst Vinjes program «til forn0ielse for 
vore l8Bsere». Senere er der en kulturapostel, 
nden tvil Monrad, som i to lange artikler gir 
Vinje det glatte lag: 

«Denne dialektlitteratur vil altid vsere meget 
snevert begrsenset og kun indtage saa at sige et 
lidet hJ0me af folkets almindelige litteratur. Det 
er kun en ringe kreds af stoffer og former, der 
egner sig til at bebandles i dette sprog, det er 
efter sin natur bundet til sseregenhed og ikke 
frigjort til sand almindelighed (I). Anvendt uden- 
for sin graendse vil det antage praeget af maner 
i ordets sletteste forstand, af maniereertbed ; tbi 
berved forstaar man netop anvendelsen af en udvortes 
form paa et forbold, bvor den ikke b0rer inderlig 
hjemme. At tsenke sig at almuesproget skulde 
vaere nationens almindelige og almengyldige litte- 
raere meddelelsesmiddel, det middel, bvorigjennem 
den tilegner sig og udvikler alle b0iere kultur- 
elementer, er et svsermeri, der staar i strid med 
alle kulturudviklingens love. Taenke sig, at man 
skalde forlade det sprog, der alene bar fulgt med 
tidens fremskridt og bvori alle den b0iere udvik- 
lings fragter ere nedlagte, for at antage et, der 
med al sin naive kraftigbed og skJ0nbed dog for 
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lang tid siden er komrnet agterud for civilisa- 
tionens ndvikling og nn vsesenfclig kua tilherer 
idyllen, er at ville ignorere tidens fremskridt over- 
hovedet og ssette folket idethele tilbage paa idyl- 
lens standpnnkt. Idyllen har som sagt sin skjan- 
hed, men det er dog en kjendsgjerning og hvad 
mere er, en lov, at idyllen stedse er i svindende. 
Man kan, om man vil, istemme de mest rarende 
elegier over denne svinden — ogsaa disse elegier 
have sin skjenhed og berettigelse — men standse 
den eller bringe det svundne tilbage anderledes 
end i en kunstform, et reflekteret billede, staar 
ei i dedeliges magt. Folket vil nu engang op- 
lyses, det vil hseve sig over sin umiddelbarhed, 
det vil tilegne sig, hvad der er blevet kulturens, 
menneskehedens almindelige eiendom; det til- 
trsenger dertil blandt andet et sprogmiddel, der 
ikke er blevet agterseilet af knlturen. Kultur- 
sproget, der her som overalt, hvor der idethele 
er en kultur, er forud for almnens i dialekter 
splittede hverdagsmaal, udbreder sin indflydelse i 
videre og videre kredse, flere og flere sege hen 
til denne kilde for at hente en heiere belserelse 
og aandsanderholdning, clandsmaalet» trsenges 
heiere og heiere op i afkrogene. Man kan som 
sagt beklage det, men — det sker, og det 
nytter ikke at stampe mod brodden. Saa gaar 
det jo ogsaa med de nationale dragter — .i 

«I D0len8 maal savne vi sedel natur- 
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lighed. Det er ingen af kunsten gjenfodt natur, 
men en temmelig tilfseldig blanding af natur i 
slet f orstand o : raahed — og kunst ' i slet f orstand 
o : kunstleri. Dette sprog er saaledes (hvad thele- 
marksmaalet i sig selv ingenlnnde er) vsesentligen 
stygt, fordi det er vaesentligen usegte. Det er et 
bastardsprog, etslags lingva franca, af bogsprog 
og thelemarksmaal, der sethetisk betragtet altid 
blir en uting og som kun kan forsvares som en 
nedhjaelp til at forstaa hinanden, hvis saadan nod 
virkelig er tilstede. » Monrad finder Ivar Aasens 
sprog langt heldigere (her kunde jo gyldige grunde 
anfores), mens «D0len» synes ham «et monstrum 
af en flyvefisk, som vel kan flaxe en liden stund, 
men snart vil synke tilbage i sit element. » 

Vinje var selv fuldt saa meget som nogen 
opmerksom paa de indvendinger, der maatte reises 
mod' bans «sprogbastard». Ikke blot var der bi- 
beholdt en msengde af skriftsprogets ord og sserlig 
dets former, men der fandtes talrige udtryk og 
vendinger, som kun tilsyneladende er landsmaal: 
de er i virkeligheden tsenkt paa dansk-norsk og 
siden oversatte paa maalet. Heller ikke skriver 
nogen nu netop det sprog, som Vinje dengang 
lagede sig. Ikke desto mindre har det havt en 
voldsom indflydelse og det tilogmed i den sprog- 
leir, hvor Vinje havde sine modstandere. 

I fCopisteni, det ypperlige lille interior fra 
departementet^ skriver ban: 
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«Der i contorerne skjemta del over si armod 
og lesa sine tidninger og vita alt det, som hender 
i by og paa land og gjeva det den rette domen 
sin. Det stakkars storthinget fser og sit, og der 
er Guds gaavor at hanga paa der, og h«lst i 
desse sidste dagar. Somyket eg veit, so er det 
ikki solitet den javne copisten heller maa gjera, 
og heist ein mann lik meg, som og lyt Isera seg 
Tip i det departementale tatermaal. «Er det ein 
periode, da har paa heile den 8ida?» sagde -eg til 
ein departementsmann. «Nei, det er berre ein 
halv ein,» svarade han; og so var, for han var 
ikki komen lenger end til: — csaa skulde de- 
partementet» osv. 

Det er underlegt med det: kver stand og 
stilling har sit sereigne spraak, og dette sereigne 
maalet kallar eg tatermaal. Det jaridiske tater- 
maal er godt kjennande, og denne taterstilen 
gjerer det meste til, at fagsmenn aldrig kanna 
skriva litersert. Derfor er den gode presten og 
den gilde juristen daarlege skribenter. Da seer 
paa ferste setningen, kvat manden det er». 

Lige ovenfor er anf0rt et citat, hvor Monrad 
gir den bedste illustration til det «filoso£Lske» 

tatermaal. «T8enke sig, at sprog, der — , 

og hvori — , for at — et, der — er kommet 
agterud, og na — , er at ville ignorere — og 
ssette folket tilbage — » .Her er der den rette 
tarmslyng i bygningen. Ssetningen er uangribelig, 
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den er ikke uklar, det er ovenikjobet et let til- 
fselde. Monrad kunde sit tatermaal. For en filo- 
Bof er det af vigtighed, at ban i en periode faar 
ndtrykt sin mening saa fuldstsendig som muligt, 
saa n0iagtig som muligt og dens enkelte dele i 
deres logiske sammenhseng. Enhver afbrydelse er 
derfor at frygte. Han kommer let til at ta sin til- 
fingt til et stort anbang af bissetninger, bvoraf 
relativssetningen vil vise sig sserlig byppig. Der 
er ingen nodvendigbed for, at ban bevseger 
sig i saadanne indviklede, sindrig slyngede perioder, 
men det er et sprog, der bar aarbundreders tradi- 
tion. Noget lignende er tilfseldet med juristen. 
Ogsaa ber maa intet af meningen slippe bort eller 
ndstaa til senere. Det, som ikke i rette tid, d. v. s. 
saa siiart som vedkommende pankt kommer til 
bebandling, er paastaaet, er bortprocederet. Tid- 
ligere er citeret endel af Bankers perioder. De 
er monstergyldig fclare, de gir den fulde og den 
noiagtige mening, men det er labyrintber, bvor 
l^seren maa bolde bovedssBtningen ombyggelig 
fast, hvis ban skal komme velbjerget igjennem 
dem. Men bvad der gjaldt og tildels endnu 
gjselder for filosofen og for juristen, gjaldt ved 
midten af aarbundredet mere eller mindre for en- 
bver f orf atter, der skulde rsesonnere. Departe- 
mentsbetaenkningen var den gamle periodebygnings 
'blomst, men endog de allerfleste avisindlseg, af 
bvad art de saa var, viste slegtskab med Mon- 
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rads og Bankers udtryksmaade, blot at de fserreste 
Dordmsend beherskede sit sprog som de. Dunkers 
perioder er ofte kunstverker. De, som byggedes 
af jevne «avisindseDdter», blev ofte uhyggelige 
vanskabninger. 

Det oprindelige monster, det traditionsskabende, 
var latinen. Endnu for ikke mange aarhundreder til- 
bage var latinen Europas eneste kultursprog. Det 
var for kultorens samarbeide et tab, at den op- 
herte at vaere det, og de cigerde* gav kun mod- 
strsebende slip paa sit «rigsmaal>. Folkesprogene 
tog efterhaanden litteraturen i besiddelse, men de 
gjorde det under latinena aegide. For de roman- 
ske folk var det ikke saa vanskeligt at finde den 
naturlige ssetningsbygning. Men det var vaerre 
for de germanske. Lettest gik det for det under- 
lige praktiske blandingsmaal engelsken. Men 
tyskernes og nordboernes sprog kom under en 
indflydelse af den latinske periode, som feles den 
dag idag. Og det uagtet de gamle germaner 
havde havt et ypperlig dyrket skriftsprog. 

Tyskeme bar, som vi ved, fremdeles en tung 
ssetningsarkitektur. Da er den modeme norske, 
hos vore virkelige stilister, overordentlig meget 
lettere. Men det er navnlig de to sidste menneske- 
aldres verk. 

Vor seldre prosa var ikke alene latinbestemt. 
Den var dernaest tyskbestemt. Man ser, at Lu d v i g 
Holberg bar en lettere, greiere, med vort nuvse- 
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rende sprog mere beslegtet byggemaade end gene- 
rationen efter ham. Han var langt mere engelsk 
end tysk paavirket. Den egentlige fortyskelse af 
dansken begynder i bans tid, men den skader 
ikke ham. 

Omkring 1850, lidt senere, gj0r der sig i 
norsken en indflydelse gjseldende, som blev skjebne- 
svanger for den tysk-latinske udtryksmaade. Det 
var paavirkningen fra oldnorsk, fra sagalitteraturen. 
Den ytrede sig f0rst i den skjonlittersere for- 
tselling og i den dramatiske replik (Bjornson og 
Ibsen). Men den virkede videre. Og efter old- 
norsken kom landsmaalet. I det 0ieblik maal- 
bevaegelsens msend S0gte at indf0re de norske 
bygders tale i skriftsproget, blev den latinske 
tradition brudt. Baade Aasen og Vinje var alt- 
for lydh0re kunstnere til ikke at f0le, at lands- 
maalets ord ikke passede ind i traditionelle tysk- 
latinske vendinger. • Saa dannede der sig en ny 
udtryksmaade, med gammelnorske traditioner og 
dagliglivets fynd. Aasens sprog er i renhed 
Vinjes langt overlegent, men til gjengjseld er 
Vinje i sin ssetningsarkitektur den banebrydende. 
Aasen har i sine afhandlinger klare, velbyggede, 
men endnu ret langelige perioder. Vinje er den, 
der hugger latinen op og viser os en ny norsk 
prosa, kort, knap og fyndig, selvstsendige sset- 
ninger uden st0rre slseb, med en klog og sikker 
anvendelse af sideordnede led. Bissetningeme er 
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ikke flere end hovedssetningeme, mens tidligere 
en hovedssBtning sad ligesom i sit hoissede omgit 
af en flok bissetninger som husmsend. Der er 
ingen halve perioder paa en hel side. 

«Det er underlegt med det: kver stand og 
stilling har sit sereigne spraak, og dette sereigne 
maalet kallar eg tatermaal. Det juridiske tater- 
maal er godt kjennande, og denne taterstilen gjerer 
det meste til, at fagsmenn aldri kunna skriva 
literaert. Derfor er den gode presten og den gilde 
juristeu daarlege skribenter. Du seer paa ferste 
ssetningen, kvat manden det er.» Denne udtryks- 
maade har dagiigtalens naturlige opstykning, og 
Vinje godtgJ0r i sin behandling af de forskjelligste 
emner, at en saadan opstykning ikke er aforenelig 
med et logisk fyldestgjorende rsesonnement. Han 
aabner endog en mulighed for, at <:den gilde 
iaristen» kan komme til at skrive godt norsk. 
Nu er det i ovenanforte ssetning paafaldende, 
at den dagligtale, der ligger under, ikke er 
bygdemes, men tvertimod byens. Slig som Vinje 
i Kristiania har talt med Botten Hansen og Ernst 
Sars, nsesten slig har han ovenfor udtrykt sig. 
Kun at han har sat ordene om paa etslags lands- 
maal. Her er en tydeiig vekselvirkning. Lands- 
maalet bryder traditionerne ogsaa for bymaalet. 
Og det er Vinjes prosa, der aabner den nye tid. 

Man kunde maaske si, at selv om Vinje 
havde vedblit at skrive rent dansk-norsk, vilde 
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bans stil paa denne maade brudt nye baner. Det 
er muligt, men bvad der er sikkert, det er, at 
bygdesprogets knappe fynd bar vseret gudmor for 
Vinjes saetiiingsperiode. Direkte og indirekte bar 
landsmaaiet evet en saare vigtig indflydelse paa 
den moderne norske rigsmaalsprosa og maaske 
endnu mere paa arkitekturen end paa klangfarven, 
om end bygdemes sprog, baade ordforraad og 
tone, for de fserreste bar vaeret uden betydning. 
Tar man fire navne — dem, der nu maaske 
skriver vor bedste rigsmaalsprosa — Gunnar Hei- 
berg, Knot Hamsun, Sigurd Bedtker og Nils 
Kjaer — vil det vsere paafaldende, bvor de er mindst 
lige gode arkitekter, som de er malere. 

Om begreberne prosa og poesi bersker der 
bos OS lidt uklare forestillinger. Uklarbeden 
stammer fra den tid, da det opb0rte at vsere en 
nedvendigbed for digtningen at ba metrisk form. 
Man taler nu om digtning «i prosa »>, og man 
bruger samtidig udtrykket « poesi » om digtningens 
prosaiske former. Poesi gaar baade paa form og 
paa indbold. Prosa anvendes til at betegne alt, 
som ikke er metrisk formet, og tillige i engere 
forstand om al produktion, der er ikke-digterisk, 
men gir et fortl0bende rsesonnement. Vort sprog 
savner her distinkte betegnelser. 

En god prosaist kan dog kun den sies at 
vsere, der udvikler en betydelig kunst, udenfor 
det digteriske, i rsBsonnerende bebandling af et 
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emne. Og af dem bar vi ikke mange. Aanrad, 
der i novellen naar sin digteriske hensigt saa 
fuldkommen, skriver i sine avisartikler en omtrent- 
lig prosa. Kinck, den merkelige sprogfornyende 
fortaeller, blir ganske hverdagslig og borgerlig, 
naar ban gjer reisebreve, en god aviskorrespondent 
blandt hundrede andre. Men for de fire ovenfor 
nsBvnte er prosaen en lige ansvarsfuld kunst, 
bvad den saa bebandler. Tag en avisartikel af 
Hamsun eller Heiberg, og De vil ikke finde en 
ligegyidig ssetning. 

Den gode norske prosa begynder med Vinje. 
Hos bam faar den sin nye arkitektur. En stilist 
som Bodtker bar latinens prsegnans saa godt som 
nogen af den aeldre tids bedste latinere. Han er 
klar som Dunker. Men latinen er kun forudsaet- 
ning, fordannelse. Ssetningen er nynorsk bygget. 
Hos ingen er den nynorske arkitekturs knaphed 
og fynd mere udprseget end hos Heiberg. Lidt 
villet kan den nok virke, og ikke sjelden finder 
man den underforstaaelse, som kan udmerke 
oidnorsken i modssetning til latinen, den german- 
ske ironis underband^ saaledes anvendt, at knap- 
beden blir st0rre end klarbeden. Men ikke savner 
Heiberg klare ord, naar ban vil. Han bar dem 
saa klare og saa kolde, at de skinner som is- 
tapper. 

Hos stilister, der ikke er saa fremragende 
som disse, kan det merkes, at vi maaske allerede 
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er kommet for langt bort fra latinen. Nils Kjser 
omtaler det i en anmeldelse (J. M0rland: Norsk 
grammatik. «Verdens Gaiig» juli d. a.): 

«I den gamle latinskole Iserte eleverne at 
skrive bedre norsk. Mange mener, fordi den 
Iserte dem latin. Det er ikke til at lade haant 
om, at en af Tysklands storste prosaister, Schopen- 
hauer, erklserer, at ban skylder latinen sin gode 
fttil. Det er ogsaa vserd at Isegge merke til, at 
vor egen bidsigste latiner, Ludvig L. Daae, tillige 
er vor eneste fremragende prosaist af den seldre 
skole. 

Sligt er ikke tilfseldigt. Latinen bar ikke 
bersket over aarbundreder forgjsBves. De moderne 
folkesprog blev skabte af poesi, men deres prosa 
maatte poleres mod den baarde latin. Der er gjen- 
1yd af romersproget i al god stil.» 

«Et (andet) misforbold ved norskundervisningen 
staar i indirekte sammenbseng med afska£Eelsen af 
latin. I den nye skole laerer eleverne sprogene 
ved efterligning af lydene, laerer at lalle dem, de 
faar lidet eller intet begreb om ordenes familie- 
forbold og stifter ikke bekjendtskab med deres 
bedstemedre. Om norsk fa^r de den falske fore- 
stilling, at det er et sprog i oplesning, uden faste 
regler, et slagd fantesprog, som snart skal af- 
skaffes, og som snarest afska£Ees, naar man ssetter 
komma, bvor det falder bekvemt, og snupper enden 
af ordene og bider hovedet af al sproglig skam.» 

21 — Det nittende aarhandredes koltarkamp i Norge. 
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Denne l0shed i sprogbehandlingen svarer til 
en bestemt sproglig impressionisme i litteraturen. 
Jonas Lie gik i sine noveller i spidsen for en 
impressionistisk sprogbevsegelse, ban sogte at re- 
producere dagligtalen i dens friskhed. Selv en stor 
kunstner er ban farlig for efterlignere. Saerlig 
farlig blir retningen, naar den fra novellen smitter 
den almindelige prosa. Helt forkastelig er den, 
metodisk gjennemfert i skolen. 

Datter af eidsvoldspresten Nicolai Wergeland, 
den lidenskabelige hsBvder af Norges ret ligeover- 
for det seldre danske berredemme, S0ster af Norges 
folkekjspireste digter Henrik Wergeland, selv ved 
varmt venskab knyttet til bans modstander Wel- 
baven og senere ved segteskab til dennes menings- 
fselle P. Collett stod Camilla Col let t i en tid, 
bvor to stridende partier ad forskjellige veie segte 
det samme: at grondlsegge en norsk kultnr, — 
midt i brsBndingen. Nogle tiaar senere, efterat 
baade bendes bror, bendes far og bendes mand er 
vandrede bort, moder ban selv med sin indsats, 
et beist merkeligt arbeide: <cAmtmandens detret. 
Mens alle andre er b^skjseftigede med vor bistorie 
og vort folkeliv, midt i folkeeventyrenes og de bi- 
storiske dramaers og bondenovellei^es og maalstri- 
dens tid, gaar Camilla Collett sin egen selvstsen- 
dige vei og gir os vor forste samfandsroman, det 
forste realistiske billede fra de b0iere klassers liv, 



Kulturferere i norsk aandsliu. 323 

et billede, der bar lige megen interesse ved sit 
sujet og gjennem det problem, der her berores 
for ferste gang bos os: kvindens sociale stilling. 
Senere bar Camilla Collett oplevet en tid, bvor 
just samfandsromanen og samfundsdramaet bavde 
bovedinteressen i vor litteratur, og bvor det pro- 
blem, som bun i en stor del af sit liv viede siae 
krsefter, medforte en sterk og praktisk bevsegelse. 
Hup fik se, at Norge ogsaa aandelig bsevdede deu 
selvstsendigbed^ der laa bendes far saa varmt paa 
bjerte, bun fik se, at Henrik Wergelands og Wel- 
bavens verk l0b sammen og bar frugt. Aldrende 
saa bun, bvilken magt bendes egen gjeming bavde 
bavt. 

Og dog synes det, som om der til det sidste 
var noget utilfredsstillet, saart, omfindtligt paa 
bunden af dette sterke sind. Der er naturer, som 
altid mindre feler, bvad der er vundet, bvad der 
er lykkelig opnaaet, end bvad der endnu staar 
tilbage, — som bar vanskeligt ved at gl$ede sig 
over seiren, for alle de saar, kampen bar git. 
Der t0r bos Camilla Collett ba vseret et vist 
slegtskab med disse naturer. 

Et grundtrsek i bendes karakter, ligesom i 
bendes brors, er et braendende bad til uret. Dette 
er bos dem begge udsprunget af deres varme 
bjerte og deres fribedskjserligbed. Det er en rent 
instinktiv fomemmelse, som ikke bar noget med 
deres intelligens at gj0re. Just derfor virker deres 
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angreb paa alt, som oprorer dem, saa varmt aer- 
lige^ saa opflammende, mens de ogsaa kan virke 
vilkaarlige, uoverveiede, uretfserdige. Hos Henrik 
Wergeland var der et lysere sind, en stor bamlig 
glsBde ved livet, som Camilla CoUett ikke bar bavt. 
Derfor blev der mere af anklage i bendes ord, af 
dom, af uvilje mod menneskene i almindeligbed 
for deres nret mod den enkelte. Som ung kvinde 
bar bun oplevet en skuffelse ; sterkt og varmt som 
bun bar felt, bar denne skuffelse merket bende. 
Stolt og ukuelig bar bun vsebnet sig mod livet. 
Og saaledes vsebnet vedblev ban at leve. Altid 
paa vagt mod den uret, der skede den svagere, 
undertiden nnodig paa vagt. Forst og fremst var 
det den uret, bendes eget kj0n led under, som op- 
r0rte bende. Maaske bavde bun ber naaet Isenger 
ved beller at betone det positive, kvindens ret, 
end ved at klage over mandens og samfandets 
uretfserdigbed. I etbvert fald bavde bendes sag 
derved traadt i et sandere lys. Kvinderne led ikke 
saa meget, som Camilla Collett troede. Hun syntes, 
at de skulde fele, at de maatte fele den under- 
trykkelse, de var gjenstand for. Kvinderne felte 
ikke altid saaledes. Det var det svage i bendes 
polemik. Hendes styrke var bendes mod, klarbed 
og inderlige overbevisning om sin sags retfesr- 
digbed. 

Demsest var det ikke blot kvindens sag, som 
laa bende paa bjerte. Ligesom broren felte bua 
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inderlig med alt levende; ethvert vsBsen, der led 
under den sterkeres void, var hendes ven. Saa- 
ledes kom hun til at bli en ivrig talsmand for dy- 
renes beskyttelse, en af dem, der gik i spidsen 
lios OS. 

Grundf0lelsen i Camilla CoUetts forfatterskab 
er en frihedskjserlighed, der deltagende opsoger 
den undertrykte og lidenskabelig vender sig mod 
undertrykkeren. 

— — Er der vsesentlige trsek hos Camilla 
Collett, som minder om Henrik Wergeland, er der 
andre, som endnn mere minder om faren. Der bar 
vseret et vakkert forhold mellem far og datter, 
hun satte bam meget belt, og man ser, at de 
skuffelser, den gamle virkelystne mand modte i 
sin alderdom, ogsaa af bende bar vseret felt som 
bitter nret. Nicolai Wergelands klare forstand, 
lidenskabeligbed og ensidigbed er alt gaaet i arv 
til datteren. Og just disse egenskaber bar bjulpet 
hende til at fuldbyrde sit livsverk. Maaske er det 
sjelden, at en betydelig sag feres frem, uden at 
dens fork] semper til tider bandler i den lidenskab, 
der gj0r bam dev for modpartens argumenter. 

Tilborer Camilla Collett end ved sit 

temperament og sine livsideer den Wergelandske 
kreds, er bun end blod af det Wergelandske blod, 
saa staar bun som kunstner, ved sin smag og sin 
stil, den retning, Welbaven og Collett tilberte, 
langt nsermere. Sin sestetiske opdragelse bar bun 
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faaet hos det danskvenlige intelligenspartL Hendes 
ferste artdkler trykkes i det konservative blad cBen 
Gonstitationellei. Og vi ved, at han, trods sin 
yarme sympati for broren, nsermest delte sin mands 
littersBre ansknelser. Knyttet til hegge leire, liar 
hnn fandet godt og daarligt hos begge. «Jegendte 
som en temmelig lunken partimand, men med at 
svsBrme for begge partichefeme,i lader ban i cAmt- 
mandens detre* Cold gi som sit standpunkt. Men 
rent sestetisk tilberer Wergelands sester Welbavens 
kreds. Denne revolntionsere kvinde bar en klar 
sleben stil. Man gjenfinder saare lidet af Henrik 
Wergelands brogede blomsterpragt. Tvertimod er 
ndtrykket gjeme glat og korrekt, lidt glanslest. 
Men det kau ogsaa faa en egen myg varme. Endel 
af skildringerne fra den gamle prestegaard paa 
Eidsvold, «I de lange nsetter*, bar en sseregen 
ynde: ber ligger hendes ungdoms stemningsliv 
varmt og skjaelvende under. I «Amtmandens d0tre» 
er fremstillingen overordentlig bred og sproget for 
det meste farvefattigt. Et enkelt udtryk kan dog 
pludselig fremkalde et billede, gi en stemning. 
Naar det heder om vaaren, den farli^e vaar, det 
f0rste fine grses, der virker saa saelsomt paa men- 
neskets sanser: «Gud bevare os alle for det onde 
grses » — saa er der Wergelandsk fantasi i dette 
bitre ord, saa ulig tanken er bam. 

Camilla CoUetts kunstneriske bovedverk, « Amt- 
mandens d0tre», er mere et socialt indlseg end en 
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poetiak frembringelse. Der er fortrseffelige enkelt- 
heder, fine smaatrsek af livet i et ungt pigesind. 
Men i det store og hele lever hendes mennesker 
ikke. Man ser dem vanskelig, man kjender dem 
knapt. Forfatterinden eier ikke den umiddelbart 
skabende evne. Derimod er hendes skildring af 
de mennesker, hun omtaler i sine erindringer, ofte 
meget malende. Hvor staar ikke Nicolai og Henrik 
Wergeland klart for os i de stemningsfulde 
billeder fra Eidsvold. 

«Amtmandens d0tre» gjorde megen opsigt. 
Og med rette. Det, som blev sagt, var bos os dristigt 
og nyt. Det var et voldsomt slag mod det buslige 
kvindelighedsideal, — det var en djerv protest 
mod den sociale anordning, som pedantisk eller 
brutalt afstak kvindens felt. Det var fremfor alt 
en hsevden af den kvindelige f0lel8es ret. Forfatter- 
inden tog dog ikke konsekvenserne af sin tanke- 
gang, bogen var vsesentlig en paavisning af de 
ulykkelige tilstande, som forefandtes, en klage, 
et bittert nodraab. Noget bestemt program gav 
den ikke. 

«Amtmandens d0tre» er et ganske selvstsen- 
digt verk, forsaavidt som det er belt oprindeligt i 
sin folelse og bygget paa selvsyn. Men er der 
nogen forfatter, som bar bavt indflydelse paa Ca- 
milla Collett, og just i denne bog, saa er 
det George Sand. Trods den store forskjel i 
milieuet er der ogsaa en lignende grundstemning i 
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Camilla Colletts roman som i George Sands ang- 
domsarbeider. 

Camilla Collett betoner atter og atter, hvor- 
ledes samfandet trseder den kvindelige felelse ned, 
— hvor liden overensstemmelse der er mellem 
romantikens poetiske lovprisning af kjserligheden 
og den nykteme borgerlige virkelighed. Hun taler 
etsteds til den nnge pige : «Du vil snart merke, 
at din msegtige sjaelsevne kun i tale og digt haeves 
saa heit og gives de smnkke navne af «dit hjertes 
skat 1, «li vets fomyelseskilde» o.s.v., men at denne 
skat paa dens egen grand er en saare ringeagtet, 
usselig ting, som da maa skjnle nsesten som en 
skam, skjule, undertrykke, indtil den bar fortseret 
sig eller maaske i bedste tilfselde dig selv. Den 
kan fortselle dig, at selv hvor det hsender, at lyk- 
kens store lod kommer ud, selv hvor det vidun- 
derligste bsender, at din felelse besvares og et 
af disse stille bsBvende forhold indtrseder, som ordet 
endnu ikke bar beseglet eller tilliden gjort uangri- 
beligt) vil dette samfund have tusend midler til 
forstyrrende at gribe ind.» 

Hun fsester vor opmerksomhed ved hverdags- 
livets tragedie: «Det f alder nsesten aldrig i en 
kvindes lod at segte den, bun elsker, og dog er 
det bendes bestemmelse at segte nogen. » Hun lader 
forstaa, at just dette sidste indebserer mindst lige 
megen nod og lidelse som den ulykkelige kjsBr- 
lighed. 
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I virkeligheden gjaelder hendes opposition 
hele det modeme samfund, den borgerlige gjennem- 
snitligheds tsenkemaade og vedtsegt. Det heder i 
«Anitinandens d0tre» om en dame: «Hun var en 
inkamation af den moderne kvindelige stobegods- 
opdragelse, der synes at ha sat sig som maal at 
afslibe ethvert spor af individualitet, kvsele hver 
gnist af et selvstsBndigt liv, og som i mindre dybe 
naturer frembringer nsandhed i alt: affektation 
istedenfor f0lelse, snerperi for blufserdighed og 
fraser for noget sel vtsenkt. » 

Der er et varsel om Ibsen i disse ord. Ca- 
milla Collett er den ferste norske forfatter, som i 
en kritisk undersogelse af samfundsforholdene stiller 
det romantiske ideal og den borgerlige virkelighed 
skarpt op mod hinanden. I <Amtmandens d0tre» 
er der spirer til « Kjserlighedens komedie». Idet 
Camilla Collett optager hverdagslivets problemer 
til debat, er der to ting, hun f0rst og fremst haBv- 
der: det er, hvad der er blit kaldt «at vsere i 
sandhed», og det er individualitetens ret. 
Hun f0rer sit slag mod dem, der vil «kv9Ble et- 
hvert spor af selvstsendigt liv», og hnn skjsenker 
sin dybeste foragt til dem, der byder c affektation 
istedenfor f0lelse, snerperi for blufserdighed og 
fraser for noget selvtaenkt*. I alt dette viser hun 
sig som en forl0ber for hin store digter, der ikke 
IsBnge efter skulde ta hele vort samfund, dets 
tsenkemaade og vedtsegt, saa grundig i 0iesyn. 
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Camilla CoUetts store betydning for vort 
aandsliy merkes saaledes vsesentlig i to retniDger: 

Praktisk har hnn kanske mere end nogen 
bidraget til at gi kvinden en anden social stilling; 
after den tid, da endog kvindelig forfattervirk- 
somhed ansaaes for fukvindelig», da cAmtmandens 
d0tre» i overensstemmelse hermed ndkom ano- 
nymt, er en msegtig omvseltning foregaaet. Her 
har Camilla Colletts arbeide vseret banebrydende. 

I vor litteratar er hun den, der bar aabnet 
diskussionen om hverdagslivets problemer. I en 
naturlig og klar fremstilling, med skarp reflek- 
tionsevne og lidenskabeligt retfserdighedsbegjser har 
hun ndviklet fiere af de spergsmaal, der sserlig i 
80-aarene dannede materialet for en interessant 
og mangefarvet digtning, den norske sociale roman 
og det sociale drama. 

«I sin livsforelse at realisere sig selv mener 
jeg er det hoieste et menneske kan naa til. Den 
opgave har vi allesammen, men de allerfleste for- 
fusker den.» Det er denne grundtanke, Henrik 
Ibsen har fulgt, aboielig og hensynslost. Det 
er forklaringen til det steile og ensomme i bans 
vsesen. Hans livsopgave forlangte, saaledes som 
nu bans natur var indrettet, en vis fjemhed. 
«Jeg ved, at jeg har den mangel ikke at kunne 
komme tset og inderlig nser til de folk, for hvem 
fordringen er at skulle give sig hen aabent og 
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helt ad. Jeg bar noget af det samme som skal- 
den i «Kong8emneme», jeg kan aldrig komme 
mig ret for at klsede mig belt af.» «Veniier er 
en kostbar Inksus; og naar man ssetter sin kapi- 
tal paa en kaldelse og en mission ber i livet, saa 
bar man ikke raad til at bolde venner. Det kost- 
spielige ved at bolde venner ligger jo ikke i, 
bvad man gJ0r for dem, men bvad man af bensyn 
til dem undlader at gJ0re. Derved forkrobles 
mange aandelige spirer i en. Jeg bar gjennemgaaet 
det, og derved bar jeg bag mig en del aar; bvori 
jeg ikke naaede frem til at blive mig selv.» (1870). 
«Hvad feg forst og fremst vil 0nske Dem,» skriver 
ban 1871 til Georg Brandes, «er en fuldblods 
egoisme, der kan drive Dem til for en tid at 
ssette Deres eget som det eneste, der bar vserd 
og betydning, og alt andet som ikke eksisterende. 
Optag ikke dette som et tegn paa noget brutalt i 
min natnri De kan jo ikke gagne Deres sam- 
fund paa nogen bedre maade, end ved at udnytte 
det metal, De bar i Dem selv. Det solidariske 
bar jeg egentlig aldrig bavt nogen sterk felelse 
af; jeg bar igranden kun taget det med som 
traditionel trossaetning, — og bavde man mod til 
faldt og belt at ssette det ad af betragtning, saa 
blev man kanske kvit den ballast, som tynger 
vaerst paa personligbeden. Overbovedet er der 
tider, da bele verdensbistorien staar for mig som 
et eneste stort skibbrud, det gjselder at frelse sig 
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selv.* Og i 1867 heder det i et brev til Bjern- 
son: cTrofasthed, det er just ordet. Ikke 
trofasthed mod en ven, et formaul eller sligt, men 
mod noget nendelig h0iere.» Dette choiere^ er 
tydeligvis at re alls ere sig selv, lose sin op- 
gave. 

Ovenstaaende ssetninger gir fonidssetningeme 
for Ibsens virksomhed. Disse bans ord er man- 
den. Det er iovrigt eiendommeligt at se E>sen 
just ved denne tid, ca. 1870, ligeoverfor Brandes 
og BJ0rn8on, gJ0re sig til tolk for en saa aristo- 
kratisk radikalisme. Han er i sin betragtning af 
demokratiet udgaaet fra romantikens yderste hedre. 
Han staar midt mellem S timer og Nietzscbe. 
Samtidig var ban som ung grebet af den anar- 
kistiske bevsegelse og vedblev altid at se paa 
samfundet med skeptiske oine. Karakteristisk er, 
bvad ban i 1871 skriver til Brandes: «Jeg gaar 
aldrig ind paa at gJ0re fribeden ensbetydende med 
politisk fribed. Hvad De kalder fribed, kalder 
jeg fribeder; og bvad jeg kalder kampen for fri- 
beden, er jo ikke andet end den stadige levende 
tilegnelse af fribedens ide. Den, der besidder 
fribeden anderledes end som det efterstrsebte, ban 
besidder den dedt og aandlost, tbi fribedsbegrebet 
bar jo dog det ved sig, at det stadig udvides 
under tilegnelsen, og bvis derfor nogen under 
kampen bliver staaende og siger : nu bar jeg den, 
— saa viser ban derved, at ban netop bar tabt 
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den. Men netop denne d0de sidden inde med et 
vist givet frihedsstandpunkt er noget karakteristisk 
for dtatssamfundet; og det er dette jeg bar sagt 
ikke er af det gode. 

Jo, vistnok kan det vsere et gode at be- 
sidde valgfribed, beskatningsfribed osv.; men for 
hvem er det et gode? For borgeren, ikke for 
individet. Men det er aldeles ingen fornuft- 
nedvendigbed for individet at vsere borger. Tvert- 
imod. Staten er individets f orbandelse. » 

Saa radikal en tankegang bar vel ikke Ibsen 
^t tilkjende nogensteds i sine verker. 

Det falder af sig selv, at ban med disse an- 
sknelser udtaler sig ironisk om en mand som 
Staart Mill. Han staar i det b'ele taget empiri- 
kerne fjemt. 1873 skriver ban til Brandes: «Jeg 
kan aldeles ikke finde, at Staart Mill bar lost 
den af Dem antydede opgave. «Tingene» er jo 
dog noget ganske andet end alskens urene fore- 
komster og tilfseldigbeder. Der kan vsere nedlagt 
saare megen skarpsindigbed i et sligt skrift; men 
bvis dette er videnskab, saa er «den kristelige 
etik» ogsaa et videnskabeligt verk.» 

I religi0s benseende bavde Ibsen tidlig vundet 
et ganske frigjort standpankt. Selve den kriste- 
lige Isere bar aldrig 0vet nogen varigere ind- 
flydelse paa bam, og ligeoverfor de kirkelige 
institutioner er ban enten ligegyldig eller uvillig 
stemt. Da ban skriver til Conrad Maarer om 
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1 

yalget af skole for sennen, erklaerer han ndtrykke- 
lig, at det er ligegyldigt, hvilken konfession den 
bekjender sig til. Til Laura Baeler, der hen- 
vender sig til Ibsen, efterat han har skrevet 
« Brandts detre*, svarer han: «De vil ha bogen 
betragtet som en opbyggelsesbog, og det slags 
literatnr forstaar jeg ikke at bedomme.* cMls- 
tydningen (af «Brand»)», heder det et andet sted 
(1869), char aabenbart sin rod i, at Brand er 
prest, og at problemet er lagt i det religiose. 
Men begge disse omstsendigheder er ganske 
uvsesentlige. Jeg sknlde vseret mand for at gJ0re 
den samme syllogismns lige godt om en billed- 
hngger eller en politiker, som om en prest.» 
Under cGenganger^-striden udtaler han sig med 
inderlig ringeagt om de «formnmmede teologer>, 
der agerer anmeldere. 

Denne store anarkist taler dog undertiden 
om cdisciplin*. Han tsenker vel hovedsagelig 
paa den indre disciplin, individets selvopdragelse. 
Personlighedens knltnr har altid vseret ham vig- 
tigere end den nationale, individet vserdifaldere 
end samfundet. Undertiden har dog tydeligvis 
en ydre samfondsdisciplin forekommet ham nad- 
vendig. cSituationen i Frankrige synes ikke at 
bekymre dem (de franske f anger), » skriver han 
1870 fra Dresden; <alt dette er imidlertid ganske 
natorligt for en revolutionser nation, uden tugt og 
aden disciplin. Vi nordmsend bnrde addrage en 
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laere heraf; thi netop mod en lignende indre op- 
l0sniDg er det, at karle som Jaabsek, Johan 
Sverdrup osv. soger at drage vort folk. > Ibsens 
syn paa vor indre politik forandrede sig under 
dennes ndvikling. I 60-aarene stod ban heire 
nsermere end bondedemokratiet, i 80-aarene ansaa 
ban beire for et visnende parti. Men bans grund- 
anskuelse vedblev altid at vsere den samme: en 
aristokratisk individualisme. Han forbebolder sig 
ikke at vsere cpartigjsenger*. I 1882 skriverban: 
«Jeg faar mere og mere bekrseftelse paa, at der 
ligger noget demoraliserende i at befatte sig med 
politik og i at slutte sig til partier». 

a 

tVor gamle bistorie faar vi nu slaa en streg 
over; tbi nntidens nordmsend bar aabenbart ikke 
mere med sin fortid at gJ0re, end grsekerpiraterne 
bar med den slsegt, der seiled til Troja og blev 
bjalpen af gudeme,* skriver Ibsen i 1864. Ingen 
begivenbed bar bidraget saa sterkt til at skjserpe 
Ibsens tidlig vaagne kritik ligeoverfor sine lands- 
msend som krigen i 1864 og nordmsendenes for- 
bold til de danske «br0dre». For det forste folte 
ban sig oprert over den ynkelige maade, bvorpaa 
de store lofter blev indfriet. Det bekrseftede de 
indtryk af smaaligbed og uvederbeftigbed, ban 
bavde modtaget ber bjemme. Det bestyrkede 
bam i bans afsky for <frasemageriet», der endog 
kan bringe bam til at udbryde: «Det bedste, 
der knnde times vort land, var en stor national- 
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ulykke.V Men derDSBst var Ibsen oprigtig og 
ivrig skandinav: Han saa i de tre nordiske 
landes forening baade en vigtig betingelse for ud- 
viklingen af en rigere kultar og en vsesentlig 
politisk betryggelse. Hvad der haendte i 1864 
var ham derfor en voldsom skofiFelse, og det ind- 
virkede atter Isenge paa bans stemning ligeoverfor 
Tyskland. Ferst efter adskillige aars forlob kunde 
derfor bans skandinavisme udvikle sig til den 
mere omfattende skikkelse, vi m0der i bans senere 
germanisme, bans interesse for de samlende 
bevaegelser i germansk aandsliv. For0vrigt bar 
al art af bygdepatriotisme altid vseret Ibsen imod. 
I 1888 skriver ban endog: «For et nogenlunde 
aandsudviklet menneske strsBkker ikke nutildags 
det gamle fssdrelandsbegreb til.» Personlig uvilje 
mod saerlige norske foreteelser bar nalorligvis ber 
bavt nogen betydning. Han erklserer samme aar, 
at ban aldrig bar folt sig mere frastodt af Norge 
og nordmsendene. Bruddet inden venstre, da 
Joban Sverdrup fjemede sig fra alle sine gamle 
meningsf seller, er ikke mere, end ban bavde ventet. 
Han bar i saa benseende vseret forberedt paa alt. 
Denne bans skepsis er gjennemgaaende, naarsom- 
belst ban taler om de bjemlige forbold. Fremfor 
alt forarger den megen «munkedom» og missions- 
svindelen bam. Hans samlede indtryk synes at 
vsere: « Norge er et frit land, beboet af ufrie 
mennesker.» Det blir derfor «i udlandet, vi nord- 
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boer skal vinde vore feltslag*. Men om Ibsen 
sier, <at der gives saa altfor meget hjemme i 
vore egne lande, som det er mig magtpaaliggende 
at baane», — saa er dog hensigten med denne 
haan overalt klar: Engang at Isere nord- 
msendene cat tsenke stort». 

— Der er disse to linjer i Ibsens virksom- 
hed: en sterk og hensynslos individualisme, en 
dyrkelse af jeget, der samtidig stiller de storste 
krav til dette, — og en kosmopolitisk hamanisme, 
som stadig bringer norskbeden i relation til de 
store kultursamfund. I «Peer Gynt» gjorde ban 
op med vore nationale dromme og indbildninger, 
i «£n folkefiende» med demokratiet. I cBosmers- 
holm» viste ban den modeme kaltnrs fjeme maal, 
vort almenmenneskelige ideal. Endnn er fjernbeds- 
f0lelsen saa overvseldende, at ban ingen anden 
udvei ved for «det glade adelsmenneske» 
end at lade det gaa i mollefossen. Og afstanden 
vil altid bli vseldig. Er Bjomsons fortjeneste den, 
at ingen bar Isert os som ban at elske vort eget 
og at vseme om det, saa bar Ibsen vist os den 
evige n0dvendigbed i at maale vort eget efter den 
store maalestok. Vi maa ikke ta fell af vore 
egne dimensioner. Mens vi dyrker vort jeg, 
skal vi ikke glemme at speile det i 
idealet. Mens vi odler vort land, skal 
vi ikke glemme at vende blikket udad, 
mod borisontens nendeligbed. 

22 — Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 
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Det er af Ibsens og Georg Brandes' brev- 
veksling tydeligt, hvor meget diase to skylder 
hinanden. Det er i det hele taget nmnligt at 
skrive om det betydeligste i det 19de aarhnndres 
norske aandsliv nden at gi Georg Brandes en 
central plads. Jeg har engang brogt det ndtryk, 
at vi tilegner os ham i kraft af vor gjasld til 
ham. I hele vor aandelige ekonomi har ban bavt 
en fuldt saa stor indsats, som de starste af vore 
egne. Han er i et billede af norsk koltor mere 
n0dvendig end Ibsen^ der tilhorer Enropa mindst 
lige saa meget, som ban tilb0rer os. 

Der har vseret tillagt Brandes' jodiske af- 
stamning sterre eller mindre betydning. Sikkert 
er det, at den germanske knltur skylder jodisk 
indflydelse ikke lidet af sm fmgtbarbed. Det 
har vist sig at vsere en lykkelig konstellation. 
Den sydlandske glod, Brandes har tilf0rt de nor- 
diske nationers knltnrarbeide, bar vseret over- 
ordentlig stimulerende. Nordboeme tar ha bavt 
dette gjserstof bebov. Jodeme udmerker sig lige- 
overfor germaneme ved en sterkere, mere ildfnld 
religiesitet og ved en gjennem aarbundreders 
kampe alsidig udviklet praktisk smidigbed. Den 
jediske religiositet er bos Brandes omsat i den 
entosiasme, bvormed ban forer sin krig for aands- 
frihedens sag i Norden, for frihed si forskning, 
for en friere og personligere knnst. Det er latter- 
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ligt at gJ0re Brandes irreligios: den sag, han 
k}8emper for, er for ham en religion. Da har 
snarere vi, der nedstammer fra de gamle nord- 
boer, dispositioner i den reining. Vi synes ikke 
sjelden, at det kan vsere nogenlonde det samme, 
cm vor «statskirke» ofrer til Tor eller til Hvide- 
krist. J0deme har gjennem aartusinder lidt for 
edn tro. Paa den anden side ved den intelligente 
J0de meget vel, hvad et presteskabs trylleformler 
er vsBrd. Der er han saa skeptisk som nogen. 
Men haxu9 religiesitet staar og falder ikke dermed. 
Nordboeme er mere overtroiske end troende. Det 
er gammel nordisk overtro, naar bonden hos Aan- 
rod gir det sendagsbjergede ha tilbage til Vor- 
herre, men det er ikke religiositet. Ingen mand 
i Norden har udbredt saa megen tro som Brandes, 
ingen har skabt saa megen entasiasme, ingen har 
bragt saa mange onge msBnd til at gJ0re sig rede 
for sin overbevisning, til at handle efter den, til 
at kjsempe for den. 

Brandes har ogsaa havt jadens praktiske 
sans. Det er den, der har anlagt cHovedstrom- 
mnger». Dette bans store verk var fuldt saa 
meget et indlseg i kolturkampen, som det var en 
litteratorhistorie. Det var ingen objektiv tilrette- 
Isdggelse af dokumenterne, hvert bind gav udtryk 
for en ide, den samme store id^: hvad kan den 
onge slegt i vore dage Isere af de forrige slegters 
kampe, deres bedrifter, deres seire og deres fra- 
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fald? I den belysning blev alt set. Brandes 
akildrede de historiake kimstvsBrdier med deres 
anvendelae i fremtiden fox fide. Han akildrede 
dem med akinnende farver, med religuw nidkjser- 
hed, med vittig haan, med alle de midler, bans 
betagende fremstillingakanst eiede. Det var et 
knltarprogram, ban gay. Og fcnrst da denne 
bans ferste store bedrift bavde gjort sin virkning, 
kande ban bengi sig til en roligere forskning. 

Han Iserte de nnge at elske aandsfribed, at gjfiore 
aandsfribeden tU en religion. Og ban IsBrte dem at 
dyrke sin peraonligbed, med krsesen kritik at sege sin 
personlige form. Det var tildels de samme maal, 
som Ibsen satte. Men Brandes' tale var langt 
Jettere at forstaa. Og mens Ibsen i sin jegfordybelse 
lod baant om samfondet, var Brandes' endelige 
maal netop samfondet. De nnge skolde dyrke 
sin personligbed ikke bare for selv at knnne ba 
den storst mnlige glsede af sit jeg, men ogsaa og 
ikke mindst, for at dette jeg konde bli vserdi- 
foldt for samfondet. 

I Danmark indblseste Brandes slegten nyt 
liv, da den var gaaet trset efter 1864. I Norge 
var der ikke den samme trsetbed, men den natio- 
nale romantik befandt sig i oplosning. Fremfor 
alt bavde Ibsen og Vinje gjennembollet den med 
sin kritik. De onge stod famlende. Paa den ene 
side skrsBmte bondesorbed og skillingpolitik, paa 
^en anden side boreaokratiets goldbed. Jaabsek 
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eller Monrad — hvad skulde man vselge? Saa 
viste Brandes os veieu ad til Enropa: der var 
fomyelse at hente. Den nationale kultur holdt 
paa at fortsere sig selv, den trsengte nyt stof. 
Og samtidig vendte han kritiken mod det hjem- 
Hge, ban eggede frem en reformdigtning, den 
sociale satire. Imidlertid troede Brandes dengang 
fastere paa demokratiet, end han gjor nn. Og 
her folgte ongdommen ham. Det blev til en be- 
gyndelse Brandes og Bjomson, som bestemte nng- 
dommens < signaler ». De demokratiske ideer forte 
dem sammen, saa forskjellig som de tsenkte og folte. 
Ibsens indfiydelse var af langsommere og mere 
skjnlt natur. Den lignede en underjordisk i]d, 
som dybt og stille forvandlede selve grundvolden 
for vor tankegang. Til en begyndelse misforstod 
man bam ofte. Mange tog ham for en demokra- 
tisk samfundsforbedrer, fordi bans dramaer ogsaa 
indeboldt social satire. 

I sit bjemland havde Brandes vsegtige gmnde 
for at slutte sig saa uforbeholdent til demokratiets 
siag, som han gjorde. I Norge kunde en tveegget 
kritik vseret mere nedvendig. De samfunds- 
skildrende og samfondsreformerende digtere an- 
greb de kredse, hvor Monrad sad som knltnrens 
hoiesteret, men lod Jaabsek lebe. Det var bureau- 
kratiet, baade det verdslige og det geistlige^ som 
satiren isser ramte. Den typiske roman fra 
denne tid er Kiellands «Arbeidsfolk». Vor 
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skjenlitterator omkring 1880 kom derfor til at 
virke sammen med venstre i politiken. Kielland 
bidrog foldt saa meget som de fleste af de aktive 
politiske ledere til det gamle embedflmandsliaires 
nederlag. Som bekjendt viste ikke venstre sig 
sserlig takneinmeligt. Det kom deraf, at den 
<£risindede» skjenlitteratur dog havde taget en 
norsk folkelig svaghed under behandling: gode- 
ligheden^ det religicee hykleri. Selv om det isser 
var presteme, der fik undgjselde, saa gik det 
ogsaa kraftig ad over Isegprsedikanteme og IsBg- 
folket. I Elsters cFarlige folk» er Vildbagen 
en superb udgave af racen, og Kielland havde 
heller ikke videre respekt for disse det norske 
folks laskede yndlinge, selv om ban ogsaa bar 
skildret en enkelt hsederlig foreteelse (Fennefos). 
Der gik i de dage en frisk loftning gjennem de 
lumreste lag af vort aandsliv, men det viste sig 
ogsaa, at man ikke nstraffet lofter kappen af 
hellige msend. Alt hvad der er pietistisk betsendt 
i vort land bar senere havt vor s^onlitterator i 
kjserlig erindring. Vestlandsbondeme bosker nok 
den, der bar krsanket deres bosguder, — det fik 
Kielland sande. Det fedest fodrede gadebiUed, 
de havde, rebede selv, hvad der hnsedes i data 
indre, men hvad bjalp det? Denne mand^ Lars 
Oftedahly blev taget under behandling af vore 
skarpeste penne, f0rst af Kielland, siden af Ham- 
sun; ban skyllede sit syndige undertm i over- 
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vaerelse af sin menighed; det gjorde ham kun 
8t0rre. Intet sted har den snedige Isere om den 
angrende synders ophoielse paa alle retfserdige 
«i^uis8eeres» bekostning slaaet bedre an end i de 
svovlflurt anlobne byer og bygder i vort land. 
Den kamp, som relates i slatningen af TO-aarene 
mod hykleriet og dommesygen, de> uhyggeligste 
af vore nationale laster, er endnu kun i sin be- 
gyndelse. Ber er langt frem, der kommer idelige 
tilbagefald. Men stillingen er dog meget klarere nu 
end for 30 aar siden. Man ter aabent vedkjende 
sig, at man vil sarheden tillivs. Det er et stort 
fremskridt. Og den mand, der mere end nogen 
af vore egne bar' seren herfor, er vor danske 
landsmand, Georg Brandes. Havde vi et begreb: 
c Norsk 8eresborger» — sknlde ban vaere den 
f0rste, som bar den titel. 

Brandes' indflydelse paa vor sestetiske kultur 
var ikke mindre end bans betydning for norsk 
auidsfribed. Hans virke var paa forskjellig maade 
forberedt, isaer gjennem Welhaven, der fremfor 
alt arbeidede for sprogets klarhed, dets renhed 
og harmoni, for tankens adsekvate udtryk, — 
gjennem Bjornson, der gav os en intens fore- 
stilling om billedemes talende magt, — og gjen- 
nem Vinje med den fyndige ssetningsbygning og 
det skiftende, flertydige tonefald. Brandes ind- 
prentede de unge, at det ikke var nok, naar de 
skrev en <god» stil, det vsu: ikke for kunst at 
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regne, aleue den var kunstner, der havde sin 
egen stil. Han gjorde dem begribelig vigtig- 
heden af sprogets sigtning, det slidte maatte 
erstattes, det er knnstens opgave at fomye, for- 
ynge sproget — konstneren skal stimolere sit 
morsmaal, ban skal hjselpe det og lede det under 
vseksten. Han har lov til at ind&ire nye ord, 
hvis de passer til jordbunden, ban har pli^ til 
at stille de gamle sammen i nye forbold, saa de 
faar ny belysning. Brandes gav en ypperlig vei- 
ledning til forstaaelse af ordenes valorer. En 
sprogkonstner maatte ikke alene knnne si n0ia^g, 
bvad ban vilde, og vsere en god ssetningsarkitekt, 
— der forlangtes desuden, at ban var en maler i 
ord* Ord er mnsik, ord er farve. Hvert ord er 
et levende lidet vsesen, som kunstneren bar i pleie. 
8e det fik Brandes de onge til at forstaa. 
Og blandt de danske sprogkonstnere gav navnlig 
6n, J. P. Jacob sen, ogsaa vor ungdom en glim- 
rende illustration til Brandes' teori. Det er under 
ganske sterke indtryk fra dansk kritik og dansk 
sproglig virtuositet, at den yngre slegt bos os 
bar S0gt sit eget. Kan vi ikke opvise saa talrige 
og fine sprognuanser som den modeme danske 
litteratnr, er det dog en eiendommelig og merke- 
lig musik- og farveskala, vi ogsaa meder bos os, 
fra den tonge og sede sprogets sang bos T bo- 
rn as P. Krag til Kincks knitrende baardbed. 
Hos nogle er det gamle frsendskab med dansken 
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endnn betydeligt (br0drene Krag), bos andre er 
det i0inefaldende, bvor meget vi bar nsermet os 
landsmaalet (Einck). Ikke faa bebandler sit instru- 
ment med megen kyndigbed. Vilbelm Krag 
synes mig t. eks. at mestre en gammel klinger 
guitar, Tbomas Krag ynder fl0iten, bos Hamsnn 
er der det bele orcbester, fra violoncel til bom- 
mnsik, sterke, 0mme, bl0de, kaade toner — 
akkorder saa stille, at de dr0mmer bort, og bar- 
barisk livsfryd. Hos Kinck endelig skingrer der 
nye ssere blikinstramenter, som ikke bar f aaet navn. 
Vilbelm Krags farve f0ler jeg som lilla, men 
der er tegninger af et sort, som bar fl0ilets bl0d- 
bed. Tbomas Krags fortsBllektmst virker med en 
varm gnlr0d tone. Kincks ssetninger skriger i et 
skarpt daglyst gr0nt. Collett Vogt bar b0i- 
blaat, ban bar ogsaa et staalblaat, bvori der 
skinner sol. Hamsun er som morild. 

Hvad der betinger Arne Garborgs frem- 
trsedende stilling i modeme norsk aandsliv, er 
den betydningsfulde krydsning af europseisk og 
national kultur; ban bar optaget de fleste af de 
ideer, der beskjseftiger sindene i de store kultur- 
lande, til dr0ftelse, og ban bar sat overordentlig 
megen energi ind paa den norskbedsbevsegelse, 
hvis kjeme er maalsagen. Han er €6urop8Ber», 
og ban er f nationalist ». Hertil kommer, at ban 
bar vaklet mellem rationalisme og mystik. Han 
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har den gjennemtrseiigeiide forstand, der udmerker 
de 3rpperste af vore bonder, og haa har den 
religiose trang, der har sat saa varige merker i 
Yort folk baade til godt og til ondt. 

Det er for en mand, der som jeg paa et 
tidligt tidspnnkt er blit klar over, at han selv 
er vsesentlig rationalistisk anlagt, ofte vanskeligt 
at domme om mystikere. Man kaa nok ad 
forstandena vei forMai« sig en myatiken troes. 
standponkt, men den opfatning, man paa denne 
maade danner sig, vil altid sa^ne den begeistrin- 
gens forstaaelse, som kon det personlig beslegtede 
gir. I tvilstilfselde er man derfor tilboielig til 
at betragte mystikerens paastande enten som ud- 
slag af hjemens oklarhed eller som et halvt til- 
sigtet selvbedrag, en felelsens seir over tanken. 
Fors0ger man, strengt samvittighedsfald, at resei^ 
vere sig mod sine egne sympatier, paa en maade 
at fl3rtte over til mystikeren for at forstaa ham, 
kan ogsaa dette lede ind paa farlige sidespor. Og 
ensker man at virke for en bestemt linje i sit 
folks aandsliy, vil man stadig mindes om, at dan 
mystik, man erkjender som et natorligt ndslag af 
personlighedens anlseg og ndvikling, i praksis 
let vil komme til at gaa i forbnnd med de daar- 
ligste magter i f olket, overtroen, bomertheden, alt 
hvad der er frihedsiiendtligt. 

Most vserdifnld er mystiken for knnsten. £t 
stcHTt antal betydelige digtere er inderst inde 
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mystikere. Her vil imidlertid ogsaa rationalisten, 
om han bar poetisk sans, kanne f0lge mystikeren 
med gleede. Kunsten bar altid forbindelse med 
det store balvmerke omraade, bvor anelsen, gis- 
niBgen, dr0mmen, nnderbevidstbeden bar sit g^il. 
Dette omraades omfang og betydning staar eller 
kan ialfald staa lige klart for rationalisten, som 
for mystikeren. Vanskeligbeden indfinder sig, 
naar mystikeren fra dette balvm0rke vil bente 
bevis for anskuelser, der skal gjennemfisres i 
praksis, naar der af anelser skabes religiese dog- 
mer, naar en €seers» drem gives betydning for 
menneskers fribed og velfserd, med andre ord : 
naar mystikeren danner parti og blir samf ands- 
magt. Historien bar ingen tristere fsenomener 
•end saadanne mystiske partier, der ufravigelig 
kommer i kamp med binanden og da i sin 
^ksaltation mister enbver aandelig ledelse: det er 
vilde, skrsemte, rasende d3rr, der gyver paa bin- 
anden. Derfor: lad mystikeren digte, dremme, 
l)ede — men rationalisten maa regjere^ For- 
standen begaar aldrig saa farlige odskeielser 
flom Melsen. Menneskenes velfserd kan langt 
sikrere betroes rationalister end mystikere. Det 
er rationalisten, som maa vsere bomanitetens 
lods. 

Jeg bar ovenfor sagt, at nordboen kanske er 
vel saa overtroisk, som ban er religi0s. Der er 
i etbvert fald megen naturovertro i bans gade- 
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lighed. Men af bvad art mystiken nu end er, 
sikkert er det, at den stikker dybt i mange af 
vore bender. Hvor dybt — viser Ame GJar- 
borg. Hans bamdoms voldsomme indtryk, som 
ban saa mesterlig bar skildret i €Fred», lever 
endnn den dag idag saa sterkt i bans sind, at 
ban atter og atter vender tilbage til religi08e 
fsenomener. Det er vistnok som inter esse 
for mystik, at jsederbondens religiositet nn gjor 
sig gjseldende bos Garborg, men der er en egen 
intensitet i denne interesse, som viser, bvor mysti- 
cismen altid bar gjseret i bans sind. 

Det er sikkert ikke mindst dette, der be- 
virker, at Garborg som koltorferer bar naaet det 
norske folk saa nser, som ban bar gjort. Han 
kjender a lie sider af dets sjseleliv, ban bar selv 
gjennemgaaet de farlige kriser. Han bar set 
deres virkninger paa nsermeste bold. Og ban 
kan derfor komme i forbindelse med folket, hvor 
det falder vanskeligt for mange af os andre. 
Eeligi0s intensitet er, som vi ved, en kraft, der 
kan omssBttes. Den optrseder i €V8ekkel8en» som. 
en sygdom, der knuger menneskenes sind, an- 
griber bele deres aandelige konstitution og i 
svsere tilfselde bevirker en olsegelig selvfortserelse 
— bos sin far saa Garborg et eksempel berpaa. 
Men omsat i andre former, ledet mod andre maal, 
kan den religiese disposition bli fmgtbar. Det 
er denne omssetning, en mand som Garborg er 
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sserlig skikket til at foretage. Han har kontakt 
til begge aider. 

I €Knadaheibrev» viser Han den vei, udyik- 
lingen Hos den norske bondeongdom kan ta og 
delvis har taget. Han gir et historisk billede af 
«v8Bkkelsen», hvis livsfiendtlighed efterhaanden maa 
vige for en lysere modbevsegelse med sans for 
virkeUghedens vserdier. I denne er en sterk na- 
tional interesse fremherskende. Fra Hans Nielsen 
Hanges indflydelse kommer den norske bonde 
under Aasens og Vinjes. Og Garborgs — b0r vi 
tilfeie. Det er en stor og heldig forandring. I 
«Knndaheibrev» faar man et godt indtryk af det 
vaerdifulde i den bevsegelse ude i vore bygder, 
som allerede i ikke ringe grad har forandret vort 
folks fysiohomi. Kundskabstorst og arbeidsglsede 
er i begreb med at afl0se hsengehoderiet. I den 
politiske emancipations spor gaar en mere almin- 
delig: bondeongdommen fors0ger, paa basis af 
selvstsendigt aaDdsarbeide, at danne sig en me- 
ning om de fremmede kolturvserdier. Et saadant 
gjennembrud er altid vanskeligt. Mange naar knn 
halweis frem : det blir eftersnak og fraser og den 
raaeste halvdannelse. Kinck har skildret den i 
sterke farver. Men selve bevsegelsen er lige vser- 
difold for det. Det vilde vsere dnmt at under- 
vurdere den, fordi om en kritisk overgangstid altid 
bringer meget, som er nsmageligt. Vort lands 
fremtid afhsenger jo dog af vor bondestands frem- 
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gang i intellektael og materiel koltnr. Fremfor 
alt gjffilder det at vsekke bans virkelyst, at hel- 
brede bam for de sygdomme, der slngte bans 
kraft. Ghideligbeden bar adorer bygdeme virket 
som et sovemiddel, en bedevelse, en langsom, men 
sikker gift. 

Naar den religiose energi, fra at vaere selv- 
fortsBrende, omstettes paa andre livsomraader, er 
det ikke til at nndgaa, at nogle af de obeldige egen- 
skaber, dens anvendelse i gndeligbedens tjeneste 
bar opelsket, fremdeles felger den. OmssBttes den 
i interesse for det nationale, og gjores maalsagen 
til den vigtigste post i arbeidsprogrammet, er det 
natnrligt, at der vil aabenbare sig endel fana- 
tisme. Ja, denne kan endog iagttages bos Gar- 
borg selv i «Enndabeibrev». Men om man end 
bar en anden opfatning af sporgsmaalet «Hvad 
er det vsesentlige og bestemmende i begrebet 
norsk nationalitet?» — kan man knn glsade 
sig over den store interesseforandring bos bonden. 
Er ban ferst kommet klar af gudeligbeden, bar 
ban fremtiden for sig, alle udviklingsmoligbeder, 
og bvor langsomt det kan gaa, vil det sikkert 
lenne sig at tale til bans ratio. For den mang- 
ier ban ikke. 

G-arborgs virksombed i vort folk strsekker sig 
nn gjennem et tidsrom af over 30 aar. Han bar 
bavt sin andel i alle de st0rre sociale bevsegebser 
i vort land. Som aktiv politiker bar ban ikke 
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optraadt, men han har dog meget bestemt git 
sine politiske sympatier tilkjende («De uforson- 
Hge>), han bar leveret indlseg af stor interesse i 
sedelighedsstriden og kvindesagen («Mannfolk», 
«Fri 8kilsmisse», <Hos mama»), han har vseret 
maalbevsBgelsens f0rste mand, han har git skil- 
dringer af blivende vserd fra den norske bondes 
liv (cFred*), af bonden, der gjer sit indtog i by- 
knltnren (fBondestodentari), af brydningeme i det 
norske samfunds unge hovedstad(€Tr8ettem9end»). 
Han har vseret knltnrskildrende og kalturf0rende, 
for det meste seirende, nden ham vilde maal- 
m^ndene paa langt nser ikke naaet den sikre stil- 
ling, de nn har; nden ham vilde ogsaa bonde- 
reaktionen gjort sig langt sterkere gjsBldende, end 
tilfseldet er blit. Han har vseret den bedste for- 
midler mellem Eoropa og det norske bondefolk. 
Hvilket standpunkt man indtager til maalbevse- 
gelsen, vil vi alle ha f0lt det betydningsfulde 
i denne formidling. 

«Alt, hvad Gnnnar Heiberg har skrevet 
som digter og journalist, reber en overlegen mands- 
vilje og gammel knltur. Blandt det meget usikre, 
nfiserdige, begavet oklare i norsk litteratur staar 
Gnnnar Heiberg der saa rolig og sikker, med sin 
fodte dannelse, sit solide fond af kondskab og 
erfaring, en myndig mand, der ved, hvad han vil, 
og ved at si det nden omsv0b, kort og klart, si 
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akknrat det han har t8enkt.» cHeiberg er i sit 
temperament og sit sprog norsk, — norsk 0st- 
Isending. 0^ dog er der meget, — i hans gjen- 
nemarbeidede refleksion, bans kjelig klare tanke- 
gang — som bringer det danske blod i erindring. 
8aa er Heiberg ndprseget bymenneske — menne- 
skene og deres gjeminger forekommer ham nlige 
interessantere end natoren. En smok gade, en 
dekorativ bygning, et lykkelig anbragt doknment 
taler sterkere til hans fantasi end noget landskab. 
Han er ligesom af hjertet hjemmehorende i den 
modeme storby, han elsker den knnstneriske ve- 
getation, som ndfolder sig i Paris' gader og gade- 
liv, Uden ros og uden bebreidelse: han er den 
mindst bondef0dte af alle norske forfattere. Kos- 
mopolit i koltor, i aandens frie og vide syn, i 
smag og interesser. Men nordmand i temperament. 
Og med et 0re for det norske sprogs rytme som 
de fserreste.*^ 

Siden Schweigaards dage har neppe det 
norske aandsliv havt en saa helstobt personlighed. 
Heiberg har hidtil fortrinsvis tilhert den littersere 
verden, hvor han, ved siden af Hamsun, vor sterste 
poet, har staaet som vor betydeligste kritiske 
aand. Han har imidlertid altid folgt vaagent med 
i vort samfnndsliv, og i den sidste tid har han 
som bekjendt grebet aktivt ind i vor politik, hvor 
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bans gjennemtrsengende logik, bans klare og fyn- 
dige form, bans djervbed og vid har vakt stor 
opmerksombed. 

Heiberg synes mig skabt til f 0rer for et ungt 
frisindet intelligensparti. Han bar baade den 
uforfserdede fordomsfrihed og den fastbed, som 
her vilde krsBves. Uden en eneste gang at gaa 
paa akkord med moderetninger og magtbavere i 
vort land bar ban vidst at skafEe sig respekt 
overalt. Han er den uforsonlige modstander af 
al balvbed, al vassen kompromispolitik og alt 
hykleri. Det er bans glsede at m0de etbvert for- 
S0g paa aoktoritetstryk, enbver prsetention paa at 
ud0ve aandeligt formynderskab. Det er navnlig 
her, at ban ofte er kommet til at staa skarpt mod 
Bjemson. Bj0mson bar en vis trang til at op- 
trsede som fors0rger og opdrager for sit folk, ban 
er desnden ikke saa lidet af en opportunist, ban 
er byppigst at finde der, bvor str0mmen vokser^. 
Heiberg ved, at en maalbevidst og bestemt oppo- 
sition, bvor liden den til en b6g3nidelse er, aldrig 
er bensigtsl0s ; de vserdier, den reprsesenterer, den 
kritik, den 0ver, det mod, den viser, vil senere 
eller tidligere faa betydning. Han er for den 
sags skyld en af de faa i vort land, som ikke er 
rsed for at staa alene. 



^ cHan er aldrig Isenger fremme, end at ban vedi 

der staar bundrede mand om bj0met.» 
23 — Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 
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Det, 8om til en begyncMse kaoske sliller 
Heiberg lidt fjemt fra en stcnre del af det norske 
folk, er, at al grandtvigianisme i alle deii& fornix 
bar gaaet ham forbi. Det er setlingeii af den 
aristokratiak fritsBnkende slegt fra omkring 1800, 
som bar indlemmet Darwin og demokratiet i mn 
tankegang, men nden at boie sig far de demokra- 
iaake instinkter, udea at f^ie sin «tro» efter fol- 
kets. Det var ved sin spireevne i uklare og msrke 
Bind, at pietismen fra neden gjorde sit angreb paa 
intelligensen, det var ved sin bamlige overfladisk- 
bed, sin folkelige gemytlighed, at grondtvigianis- 
men kom i forbond med demokratiet og paa sin 
maade ogsaa bidrog til at isolere inteUigensen 
med dens rationalistiske anskuelser. De fleste af 
vore ledende meend bar gjort de folkelige 
forestillinger indremmelser, de bar til tider pak- 
ket sm intelligens ned, mens de var paa bes0g 
bos cfolket>. Nogle bar ikke gjort det: ikke 
Scbweigaard, ikke Ibsen, ikke Heiberg. Alle bar 
vi nil aocepteret demokratiet som et faktvm, som 
ndviklingens givne resnltat. Derfor b0ier vi os 
dog ikke for majoritetens meninger. De fleste 
gj0r det maaske, ialfald offentlig. De nnderseger 
f0rst, bvilke meninger der kan ha haab om at 
samle parti, storre eller mindre, — parti, der kan 
vokse. Saa gaar de til folket med disse menin- 
ger, fremstiller dem og faar anbud. Men nogle 
raadsp0rger kun sin egen intelligens og sier saa, 
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hvad de tsenker, i det haab, at for eller senere 
vil det serlige og selvstsendige oi^ virke. Den, 
som ikke har det haab^ gjer sig til privatmand. 

Ghmnar Heiberg bar det. Han finder det ri- 
meligt, at «de, som bor i landet», bestemmer, navn- 
lig, naar ikke dannelsesforskjellen er st0rre, og ban 
har desuden en vis tillid til folkets ndvselgel- 
sesevne. Muligheden er der i etbvert fald 
for, at denne evne kan ndvikles med folkets voks- 
ende koltor. Baade den lysere intelligens-bevse- 
gelse, vi merker bos vor bondeungdom, ogkanske 
ikke mindre den sterke r0relse bos byemes ar- 
beidere tyder paa, at der inden selve det store 
folk er krssfter, bvor et intelligensparti kunde 
finde 8t0tte. * 

Hvordan vor politik praktisk vil forme sig 
under de nye forbold^ der er indtraadt, kan man 
natorligvis endnu vanskeligt ba nogen mening om. 
Sikkert er det, at de enkelte fraktioners stilling 
tildels vil bli bestemt af nseringslivets interesse- 
modssetninger. Men demsest er det tsenkeligf, at 
ogsaa den modssetning, vi nn bar iagttaget i kam- 
pen mellem monarki og repnblik, vil bevare sig. 
I det mindste er dette sandsynligere, end at det 
gamle beire og det gamle venstre sknlde opstaa 
fra det dede. Endelig vil der jo altid i et folk 
staa frisindede og fribedsfiendtlige magter mod 
binanden. Og de fribedsfiendtlige vil nn fortrins- 
vis bli at S0ge inden demokratiets yderste venstre^ 
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blandt tilhsengeme af en konsekvent socialistisk 
samfandsordning. 

Man skalde tro, at de nye forhold yil vise 
sterre partideling, en flerhed af fraktioner, hvoraf 
kanske ingen blir den afgjort herskende (det 
sknlde da vsere et samlet «landmannaparti»). I 
saa fald kan der opstaa bedre chanser ogsaa for 
minoriteteme, hvortil et lands «intelligens» som 
regel jo vil here. 

Da Gunnar Heiberg udgav «Folkeraadet>, var 
der mange, som blev fornsermede paa «fsedrelan- 
dets» vegne. De fattede ikke den dybe indigna- 
tion, som her fik udtryk ligeoverfor en patrio- 
tisme, der kun er ordrasl, feststemning, lifter. 
Fra skandinavismens bulder i 1848 til det nye 
leftebrud i 1864 og videre til retraeten i 1895 
havde vor politiske historie vseret en kjede af 
ikke-handlinger. Og samtidig blev der snakket, 
som om intet folk var taprere i verden. Vi har 
forsaavidt intet at lade vore bredre svenskeme 
here i retning af knaldende fraser. Vort fsBdre- 
landssind og vort mod var hsevet over enhver 
tvil — saa laenge det fik udtryk paa talerstolen, 
i stortingskorridoreme, i de «nationale» aviser. 
I «Folkeraadet» fortalte Heiberg os, hvad den art 
fgedrelandssind var vserd, og fik i den anledning 
here, at han ingen c patriot » var. Han havde nu 
engang ikke kunnet tilegne sig grundtvigianernes 
hedenoldske heltesprog. Han kaldte tingene ved 
deres jordiske navne. 
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Der gik ti aar efter 1895, og bruddet med 
Sverige kom. Der blev handlet. Baade de, 
som havde vaeret forsigtige og ikke netop vil- 
let paastaa, at vi k u n d e staa paa egne ben, 
d. V. s. det gamle li0ire, — og de andre, de for- 
skjellige venstregrupper, var nu enige. 

Men skridtet var saa stort, at de, som tog 
det, bagefter fik skrupler. F0rst gik de med paa 
en benvendelse til Sverige, som i virkeligbeden 
var en annullation af 7de juni-beslutningen, der- 
nsest optog de til forhandling et svensk ultimatum, 
som ganske f0lelig ber0rte landets suversenitet, 
endelig accepterede de vilkaar, som maaske efter 
den tidligere vigende boldning ikke . kunde blit 
bedre ad fredelig vei, men som ikke tilfredsstillede 
nogen nordmands nationale 8eresf0lelse. Paa et- 
hvert punkt stillede Gunnar Heiberg — der selv 
bavde taget en virksom del i de begivenbeder, som 
gik umiddelbart forud for ministeriet Hagerups 
sprsengning og 7de junibeslutningen, — alt, som 
senere skede, i dagens ubarmbjertige lys. Hver gang 
gjorde ban resultatet klart: dette skal vi ikke 
lyve 08 fral cFolkeraadets* digter tog kon- 
sekvenseme af sine ord. Da det kritiske 0ieblik 
kom, bsBvdede ban tydelig, djervt og utrsettelig, 
bvad efter bans mening vor selvf0lelse som folk 
alene kunde finde sig tilfredsstillet ved. 

Begivenbedeme ligger endnu for nsert, til at 
vi kan bed0mme, om 1905 tjener os mere til sere 
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end 1848, end 1864, end 1895. Vi opuaaede 
noget realt, oplasningen af en anion, som sven- 
akeme havde gjort os aadholdelig; men maaden 
var i ethvert fald ikke sserlig honorabel. 

D e t er Heibergs standpunkt i det nationale : 
bans patriotisme er en real stoltbed, en mands 
bsBvden af sin vserdigbed, ban kjebslaar ikke, ban 
bar beller ingen fom0iel0e af skinnet/ ban staar 
ikke op og takker Gud for seiren efter tabt slag, 
fian ser det nationale bverken som en borgerlig 
nytte eller som et berosningsmiddel, ban ser det 
som en del af bver enkelt mands jeg: det er os 
natorligt at forsvare det, som vi forsvarer vore 
b0m og vort bjem. Hos os er denne fsedrelands- 
felelse endnu ikke klart udviklet: endnn vil den 
norske bonde vanskeligere finde sig i, at man be- 
rover bam en kvadratalen af bans jord, end at 
man Isegger et servitut paa bans land. 

Der er fortrinsvis to veie, ad bvilke en kul- 
torferer kan naa sit folk og gavne det. Der er 
den direkte benvendelse, bvor ban gjennem et 
kunstverk, et politisk skrift e. 1. S0ger at paavirke 
folkets ansknelser, og der er det indirekte ar- 
beide, ban kan nedlaBgge i folkets institutioner og 
samlivsorganer, ofte uden at ban faar nationen 
nmiddelbart i tale, og nden at den sterre del af 
bans medborgere ved, bvad de skylder bam. 

Et ssBrdeles vigtigt afsnit i landenes koltor- 
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hiBtorie er dms indre lovgivning og dens ud- 
TikHng'. Den bar i virkelighed^o, mere inter- 
esse end deres forfatningsstridigbeder. Og hyp 
pig yil dommen om en mands virksomhed falde 
ret forskjellig, eftersom man s^r den under den 
ene eller den anden synsvinkel. Ikke sjelden bar 
<len politiker^ der i forfatningssporgsmaal viste 
sig konservativ, i den indre lovgivning lagt for 
dagen et langt st0rre frisind end den, der i fstor- 
politiken» var bans liberale modstander. Tidligere 
bar jeg nsevnt Scbweigaard som en af bnmanitetens 
mest beiydningsfolde forkjsBmpere i vort land. I 
bans tid blev der gjennemf0rt en rsekke af prak- 
tiske frisindede reformer i vort lowsesen, bvor 
ban bavde en stor andel, og ved bans side endel 
msBnd, der gjennemgaaende tilherte vort samfonds 
mere «aristokratiske» lag, som Fr. Stang, T. H. 
Ascbeboug og 0. J. Brocb. Tildels bavde disse 
at kjsempe med fordomme og egenbensyn bos vort 
bondedemokrati. For at vsere frisindet, maa man 
ikke bare vaBre det paa sine egne og sin stands 
vegne. Det var ofte grsensen for Uelands ved- 
kommende. Naar f. eks. bosmandsloven af 1851 
blev saa vidt liberal som den er, og fattigloven 
al 1863 ikke endnu vserre end den blev, kan man 
ikke just takke vore b0nder berfor. Senere er 
lovgivningen i visse benseender gaaet fremover i 
demokratisk og frisindet retning, mens det i andre 
kan vsere meget tvilsomt, om der foreligger noget 
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virkeligt fremskridt. I skolev^senet er fremgan. 
gen ieinefaldende (lovene af 26de jnni 1889). Den 
nye lov om fattigvsesenet (19de mai 1900) beteg- 
ner ogsaa en forbedring. Langt mere tvilsom er 
loven om l0sgjsengeri, betleri og drukkenskab (Site 
mai 1900). £n dristig og god foranstaltning er lov 
om vsBmskogeng bevarelse og mod skogenes ede- 
IsBggelse (20de juli 1893). Et virkeligt betyd- 
ningsfuldt verk er, hvilken mening man bar om 
enkelthedeme, den nye straffelov (22de mai 1902). 
Ingen mand bar grebet saa vsesentlig ind i den 
sidste generations lovgivningsarbeide som Bern- 
bard Getz. 

Getz' tankegang er paa den ene side sterkt 
prseget af bensyntagen til samfnndets tarv, paa 
den anden side af bumanitet. Det baender, at 
samfundsbensynene bos bam gaar den individuelle 
fribed lovlig nsBr, og det bsender, at bans iver 
for at beskytte den prsesumptivt svagere part 
leder til urimeligbeder. Det lader sig ikke negte, 
at ban bar vseret med paa at anvise veie, der 
kan bli farlige. Men at ban ved sin ledende 
deltagelse i forarbeiderne til den nye straffelov 
bar slaaet et msegtigt slag for bumanitetens sag i 
vort land, er sikkert nok. Paa intet omraade bar 
Getz^ opfatning dog gjort sig mere energisk gjsel- 
dende, end naar det gjaldt den kvindelige paria- 
klasse, der endnu i civiliserede lande bebandles 
efter middelalderlige synsmaader. Getz' motiver 
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til straffeloven og bans motiver til lov om offentlig 
nsedelighed og venerisk smitte er dokumenter af 
den hedeste interesse for vor kultnrhistorie. Af 
alle nyere humane lovgivninger bar han hentet 
fmgtbare indtryk, overalt bar ban provet, valgt 
og yraget med overlegen kritik, og mangengang 
er ban selv den nyskabende. Det bar lykkedes 
ham at bygge op et bele, som indgyder dyb re- 
spekt, bvor uenig man kan vsere i visse princip- 
sp^rgsmaal. Getz borer til de jurister, der ikke 
bare gir samfundet den korrigerende myn- 
dighed, som &ed nedvendigbed folger af dets id6, 
men udstrsekker denne myndigbed til i visse ben- 
seender ogsaa at bli opdragende. Heri ligger 
faren. Men paa samme tid maa det indremmes, 
at han^ baade naar det gjselder den korrigerende 
og den opdragende samfundsmyndighed, Isegger 
den st0rste vsBgt paa de humane bensyn, og at 
han altid krsever solide kauteler. Han er en be- 
stemt modstander af den gamle administrative vil- 
kaarligbed. Er Schweigaard i sit bele livssyn fuldt 
saa frisindet som Getz, saa er til gjengjseld denne 
langt dristigere i gjennemforelsen af sine 
frisindede auskuelser. 

Paa sarame tid som Getz vender sigmodden 
seldre art af vilkaarligbed i vort retsliv, er ban 
en tilbsenger af en anden form, der overlader r e t- 
tens skj0n et ganske stort spillerum. Den trse- 
der typisk frem ved de saakaldte betingede straffe- 
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domme samt Lssladelsen paa prove. Getz ensker, 
4t man skal belrandle den unge «tilfsBldige» for- 
bryder med sterst molig varsomhed, mens man 
maa ha lov til at ta sseregne sikkerhedsfor- 
anstaltm'nger ligeoverfor farlige vaneforbrydere. 
En saadan foranstaltning er den, at retten alene 
faatmetter lavmaalet for den straffetid« forbry- 
deren skal onderkastea. Efter denne tid skal der 
efter nsermere bestemte regler vsere adgang til at 
beholde ham, og c finder man ved en nsermere on- 
dersogelse, som med visse mellemrnm ber gjen- 
tages, at fangen ikke forsvarlig kan tilbagegives 
samfandet som en fri mand, vii man maattegjere 
brag af denne adgang». Dog mener Getz, at ad< 
gangen ogsaa maa ha en begrsensning: cligeover- 
for individet ber det ikke lades ud af betragtning, 
at haabet ikke ber adelukkes». Han vil her ha 
tillagt staten en prseventiv myndighed, som nok kan 
vsekke betsenkeligheder. Det er denne tanke, der har 
faaet udtryk i straffelovens § 65, hvor retten ved 
visse forbrydelser gives anledning til at erhverve 
lagrettens udtalelse, om forbryderen cmaa ansees 
sserlig farlig for samfandet eller for enkeltes liv, 
helbred eller velfserd. Bejaes det stillede sp0rgs- 
maal, kan dommeren bestemme, at domfseldte be- 
holdes i fsengsel, saalsenge det findes fom0dent, 
dog ikke Isengere ad over den fastsatte straSe- 
tid end det tredobbelte af denne og i intet til- 
fselde Isengere end 15 aar ud over samme». Om- 
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vendt kar rett«n eftei" § 52 adgang til, naar den 
idemmer dtraf af b0d6r, hefte indtil 5 maaneder 
eller fsengsel indtil 3 jnaaneder, og visse hensyn 
taler herfor, at bestemtne, at straffens fuldbyrdelse 
tfkal ndstaa. Vedkommende gaar da fri, hvishan 
ikke iitden 3 aar atter blir demt. 

Den eiendommelige blanding af strengt juri- 
disk rsBSonnement og af menneskelig forstaaelse 
og medfelelse kommer Mart frem, hvor Getz dnsh 
ter, om forseg paa bamemord ber straff es: cHeri 
er, saavidt vides, alle love enige, selv de, 00m i 
langt videre ndstr^kning undtager fors0get fra 
straf end vor lev eller nsBrysBrende udkast. 
Ikke destomindre taler vistnok meget vsegtige 
gmnde for straffrihed, ialfald i tilfselde, hvor 
bamet overhovedet ingen skade er tilf0iet vedfor- 
S0get. Hensynet til bamet drager ubetinget i 
denne retning. Jeg tsenker ikke her nsermestpaa 
deites f0lelser, gkj0nt det vistnok ogsaa kan frem- 
holdes, at naar det vokser til og kommer til 
jsrkjels aar og alder, vil kundskaben om, at mode- 
tea for dets skyld har udstaaet strafarbeide, i 
ttiere end 6n retning vsere pinlig. Vsesentligere 
b0r det imidlertid vsere, at det kan vsBre skjsebne- 
svangert for det nyf0dte bams trivsel, om mode- 
ren istedetfor at lades i ro med bamet tages bort 
fra det eller ialfald maa gjennemgaa straffefor- 
felgningens kvaler« Noget retfserdighedskrav, som 
forbyder at felge denne betragtning, kan visselig 
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ikke paapeges. I mange tilfselde af endog grovere 
forbrydelser, saasom voldtaegt, bar loven fundetat 
burde stille bensynet til fomsermede over, bvad 
en upartisk retfserdigbed knnde synes at krseve. 
Saa meget mindre kan den da stille sig i veien 
ber, bvor der ikke bandies om en forbrydelse, 
udsprnngen af et slet sindelag, eller for bvis gjen- 
tagelse der er fare, eller om et individ, der, for 
ikke at true samfnndets sikkerbed, maa seges 
forbedret i en. strafanstalt. Ikke beller kan den 
betsenkeligbed mod straffribed tillsegges nogen be- 
tydning, at derved straffetmselen svsekkes. Lige- 
saalidt som man af denne grand bar nndladt at 
nedssette straffen i overensstemmelse med, bvad 
billigbed synes at krseve, vil den burde kunne 
bindre, at man opgiver at strafEe for fors0g, naar 
forovrigt de vaegtigste bensyn taler derfor. I 
virkeligbeden er bamemord af de forbrydelser, 
der overbovedet lidet eller intet influeres af straSe- 
truselens storbed eller strengbed, og intet stiller 
sig i veien for, at samfandet lader glemselens 
sl0r kastes over et enkelt oiebliks forvildelse, som 
lykkeligvis er bleven uden alvorlige felger, og 
som ikke bedre kan gjenoprettes end ved en dob- 
belt nidkjsBr fremtidig opfyldelse af de moderlige 
pligter.* 

Hvor meget Getz paa den anden side lader 
sig bestemme af samfundsbensyn, selv bvor nyt- 
ten for samfundet er af saare tvilsom beskaffen- 
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Led, viser det, at han vil ha straf for enhver 
medvirken til andres selvmord og endog bar be- 
tsenkeligheder ved at lade fors0g paa selvmord 
straffrit : « Seet fra den praktiske side ligger der 
visselig ikke liden vsegt paa, at selvmord stemp- 
les af loven. Mere og mere fremtrseder ialfald i 
mange samfund den tendens at unddrage sig an- 
rsvaret for eller felgeme af sine slette handlinger 
ved et skad for panden eller en dosis gift. Ikke 
alene er dette selv som oftest ndtryk for en slet 
og feig moral, men den derved vundne ansvars- 
leshed virker yderligere i samme retning. Det 
b0r da ialfald fastholdes", at ikke omgivelseme 
straffrit kan forlede eller tilskynde eller i raadog 
daad yde nogen medhjselp til selvmordet, men at 
det er deres pligt, om ikke positivt at forhindre 
det, saa i det mindste at afholde sig fra al 
fremme deraf.» 

Her ligger Getz' opfatning langt fra den 
jmodeme individualisme, som bestemt vil hsevde, 
at naar den enkelte ikke bar forpligtelser, som 
^an ikke b0r unddrage sig, er han herre over sit 
eget liv. Endog om han har saadanne forplig- 
telser, vil selvmord ikke kunne betragtes som 
ximoralsk, hvor vedkommende saa alligevei er 
d0dsd0mt af en smertefold sygdom eller leber i 
overveiende stor fare for at bli sindssyg eller paa 
ttnden maade at ssettes ude af stand til at forserge 
aig og sine. Og selv om man tar livet af sig, 
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knn fordi man trues af vansere, vil i maiige til- 
fnlde denne form, cegen jnstits*, baade for «k3 
familie og for aamfondet ysere den mindst nbe- 
faagelige leaning af apergsmaalet. Getz' vegtd 
singes her af nndtagelseme. 

Mellem disss to grsenser beysegw Getz sig. 
Han er overbsBrende mod det svage og fortvilede 
Individ, men ban slipper stadig ikke samfundets 
krav af syne, og ban finder krav, bvor mange nn 
vil anse individet for ansvarsfrit. 

Kraftagst og klarest kommer Gets' bomanisme 
frem i bans energiske og vellykkede angreb paa 
prostitntionen. Da Getz' ndkast til lov om mod- 
arbeidelse af nsedelighed og venerisk smitte frem- 
kom i 1892, var der en sterk bevsBgelse, ikke 
mindst inden Isegeverdenen, for at faa gjenoprettet 
den offentlige kontrol, som man i Kriatiania i 
1887 bavde fjemet. Det ter sikkert for en ikke 
uvsBsentlig del tilskrives Getz, at denne bevsegelse 
ikke ferte til noget resoltat. I en gmndig og 
ypperlig tilrettelagt undersegelse af sp0rgsmaalet0 
sanitere side dokumenterede Getz, at kontrolLBn 
ingensombelst betryggelse gav, naar det gjaldt at 
modarbeide de veneriske sygdomme. Disse ad- 
viklede sig i alle lande i bestemte kurver, som 
viste sig aafhsengige af, om kontrolsystemtet var 
berskende eller ei. Det var ovenikJ£>bet slet ikke 
sikkert, at den ofEentlige indskrivning ikke vir- 
kede i modsat retning af bvad den tilsigtede. 
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I det nsevnte arbeide droftede han deraaBSt 
d^ sporgsmaal: i£ald man nndlader at stille pro- 
stitationen under offentlig opsigt, ber man aaa 
modarbeide den ved at belsBgge den med straf? 

Getz mener nei: «E£ter mm mening bar 
prostitutionems historie indtil denne dag vist, at 
det er faalsengt at baabe ved straf at kun&e 
bsBmme eilear endog blot mserkbart modarbeide 
dens udfoldelse, iallald i de st^^rre st8eder.» 

Han gir et kort resume af de barbariske for- 
anstaltninger, hTormed man i tidlig^e tider for- 
s0gte at ramme ondet. De virkede alene aknm- 
delig forraaende uden at bjselpe det mindste. Pro- 
stitutionen forandrede blot skikkelse. 

Hverken de strengeste straffe, ei heller de 
sygdomme, som de prostituerede med overveiende 
sandsynlighed kan paaregne at erbverve, bar vist 
sig at kunne skrsemme. Intet virker «saa Isenge 
de eooiale tilstande er uforandrede». 

cAt dette ogsaa maa v^re saa, vil bUve 
klart, naar man betsenker, bvorledes prostitutionen 
rekruteres. Det er ikkun sjelden voxne menne- 
sker, i besiddelse af livserfaring og moden demme- 
kraft, som med beraad bu bengiver sig til den; 
det er unge piger, der enten ved opdragelsen eller 
slette medl0dte anlseg er givet liden modstands- 
kraft mod dens fristelser, som allerede fra bamsben 
af, uden selv at mserke eller forstaa det, glider ind 
paa de veie, som ferer dem for ssedeligbedspolitiets 
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skranke. Straffetroselen har ikke staaet for deres 
bevidsthed og har da ikke kunnet afholde dem 
fra at fortssBtte. Den vil alene trykke det stem- 
pel paa dem, som yderligere vanskeliggjer en til- 
bagevenden. Intet viser derfor heller, at prostita- 
tionen er almindeligere i England^, hvor den er 
baade kontrol- og strafEri, end i Frankrige, hvor 
den stsBrkt kontroUeres, eller i 08terrige eller 
Danmark, hvor den baade straffes og kontrolleree.* 

Getz paapeger saa, hvorledes en effektiv 
straffeforfelgning maa virke uheldig i sanitser 
henseende. Bet gjselder jo om at bringe det did, 
at alle, der angribes af veneriske sygdomme, fri- 
yillig melder sig til unders0gelse, Isegebehandling 
og indlsBggelse paa hospital. «En betingelse for, 
at noget i denne retning skal kunne opnaaes, maa 
det imidlertid vaere, at prostitutionen ikke i og 
for sig gJ0res til strafbart forhold.» 

Videre fremholder han, at enhver offentlig 
indgriben er forkastelig, ogsaa fordi cdiskretion, 
malkondoite, vilkaarlighed og myndighedsmisbrug 
intetsteds ligger hverandre saa nser som her. Ber 
er utallige grader af ussBdelighed og overgange 
mellem prostitution og dyd. Prostitutionen an- 
tager desuden under forf0lgningen alleslags for- 
dsBkte former, og en effektiv forfolgning blander 
derfor politiet og domstolene op i allehaande mis- 

^ I England straffes den prostituerede kon^ naar 
hun optrseder usommelig paa of£entligt sted. 
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tsenkelige forhold og blotstilier en msengde feil- 
trin, som ingen varig men vilde have efterladt, 
cm alt var lobet af i stilhed. Ikke heller holder 
tinder sin stadige befatning med de prostituerede 
nogen politietat sig foldt ud hsevet over de fri- 
fitelser, som saa stserkt drager andre msend, og 
den magt over alt, hvad der tilh0rer eller mis- 
tsenkes for at tilh0re prostitutionen, som maa blive 
•en Mge af en effektiv forfelgning, vil derf or ikke 
knnne undgaa at lede til misligheder, der til og 
med vil kanne ramme askyldige.» 

Den sikreste virkning af justitiens indgriben 
paa dette omraade vil vsere, at tilbageveien 
spserres for de kvinder, der mere eller 
mindre sterkt har streifet prostitutionens ene- 
merker, men ellers kanske kunde vendt om og 
S0gt serbart erhverv. 

«Klarlig er prostitutionen ingen retskrsenkelse 
i den forstand, at nogen andens ret derved sker 
oyerlast.» «Vil man derf or fastholde straf, saa 
maa denne da vsesentlig baseres paa handlingens 
forargelige beskaffenhed.i <En saadan forargelse 
kan vistnok den prostitution siges at vsekke, der 
atilhyllet og udsBskende soger sine kunder paa 
gader og andre ofEentlige steder, ligesaavel som 
de msend, der krsenker den offentlige anstand ved 
der paa saadan maade at S0ge den.» «Men bort< 
seet herfra maa det bensegtes, at prostitutionen 
er mere egnet til at fremkalde berettiget for- 

24 — Det nittende aarhundredes knltarkamp i Norge. 
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argelse end meget andet, der nu lades strafbit. 
Saare ofte vil det vsere ii0den, som driver til 
denne last, og om det lader sig paastaa, at kvin- 
den paa redelig maade konde tjene nok til sit 
livsophold, er det dog forstaaeligt, hvor stserk 
fristelsen maa vsere for en livsglad ungdom, der 
af livet fordrer noget mere end det daglige n£^- 
t0rftigste bred. Qjennem forlovelser, kjsereste- 
forholdy som brydes, gjeres det ferste skridt fra 
dydens vei, og ofte er herved et skraaplan be- 
traadt, som drager dybere og dybere.» 

Getz finder da heller, at der kan vsere god 
gnind til at behandle cforforelse, navnlig af unge 
kvinder eller ved sser forkastelige midler» stren- 
gere end hidtil. Han staar her, som ellers, af- 
gjort paa den svagere parts side. Saa fremhsever 
han, at man har langt sterre opfordring til, isteden- 
for de prostituerede, at ramme alle, der har 0ko* 
nomisk nytte af dem. I denne henseende har 
vor nye straffelov ogsaa taget kraftig fat. 

Getz viger tilsidst lidt tilbage, han felger 
ikke konsekvenseme af sin tankegang helt ud. 
Maaske ligger der heri nogen politik fra bans 
side. Saa djerv den stille videnskabsmand i virke- 
ligheden var, og saa megen magt bans ord havde, 
har han kanske fundet, at man fik neie sig med 
at paastaa det, som der var udsigt til at opnaa. 

I lovudkastet af 1892 opererer han endnu i 
visse forbindelser med begrebet terhvervsmsessig 
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utagt». I motiveme til straff elovsudkastet af 
1903 gir han anvisning paa en fremgangsmaade, 
hvorved den prostitution, der vaekker coffentlig 
forargelse», eftertrykkelig kan rammes. Mens 
«erhverv8m8essig utugti som selvstsendig forbry- 
delse er udgaaet af straffeloven i dens endelige 
skikkelse^, eksisterer de paragrafer, hvortil Getz 
i 1893 henviser, fremdeles; kun den ene er kom- 
met ind i strafieloven (§ 378), mens den anden 
nu er § 4 i losgjsengerloven af 1900. Hvis 
paragrafeme i deres forbindelse kan gives den 
mening, som Getz anviser (herom er ikke al tvil 
udelukket), saa er det spillerum, myndighedeme 
har beholdt ligeoverfor prostitutionen, dog frem- 
deles ganske vidt. Der kan, som senere vil bli 
vist, vsBre gnind til at trsekke endnu mere be- 
stemte grsenser, foruden at lovens udtryk b0r 
vsere klarere og logisk mindre angribelige, end 
tilfseldet er nu. Imidlertid er det, som allerede 
er opnaaet, ikke lidet. Hele det gamle grundlag 
for behandlingen af disse vanskelige forhold er 
ryddet bort. I Danmark, hvormed vi saa Isenge 
delte retsvsBsen, regjerer endnu barbariet fra 
femte Kristians tid. England er derimod et 
stykke foran os. Men i ethvert fald maa Norge 
i denne sag, ved den nye straffelovs ikrafttrseden 
(1903), sies at vsere naaet ganske langt i civilisa- 



* Hvorimod forledelse bertil er straf bar. 
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torisk henseende. Og for det kan vi — som 
for adskillige andre reformer — takke Bernhard 
Oetz. 

Han indtager en lignende stilling i aarhon- 
dredets slutning, som Schweigaard indtog i dets 
midte. Han var sjselen i et stort praktisk kultor- 
arbeide i vort samfand. 



VI. 

En af de modeme stormagter, en af de 
sterste, pressen, er i virkeligheden opstaaet i 
det 19de aarknndrede. De periodiske revuer og de 
kandgj0rel8e8tidendery som var dens forlobere, 
havde mod nutidens presse en forsvindende betyd- 
ning. Da staternes borgere i det 18de aarhun- 
drede begyndte at beskjsBftige sig sterkere med de 
oSentlige anliggender, foregik diskussionen dels 
mnndUig, dels i brochorer og b0ger. KaiSeliasene 
£k dengang en blomstnngstid, som i virkeligheden 
indvarsler en ny sera i kulturlandenes politiske liv. 
Borgeme, der endna i de fleste europseiske lande 
ingen direkte indfiydelse havde paa statens ledelse, 
viste en stigende interesse for denne: politiske 
samtaleemner blev almindelige, og kafiehusene antog 
karakteren af etslags halvofientlige politiserende 
forsamlingssteder, der var fuldt saa livlige som 
nutidens avislsesende kafeer. Ved siden af den 
mundtlige disknssion trivedes i de lande, hvor det 
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var nogenlunde let at bringe sine meninger i tryk- 
ken, brochurelitteraturen. Struensees trykkefri- 
hedsforordning gav i Danmark signalet til en hel 
strom af brochurer, der tilsammen bar karakteren 
af en modeme avisfeide, fart over bele linjen med 
stor beftigbed. Ogsaa den ligbed var der, at bro- 
chnreme gjeme, som de modeme <indsendte», var 
psendonyme eller anonyme. Det var stemmer fra 
folket, naturligvis ikke fra menigmand, der liden 
eller ingen skrivekyndigbed bavde, men beller ikke 
som regel fra de mest eleverede elementer. Tonen 
i K]0benbavns brocburelitterator omkring 1771 er 
gjennemgaaende ikke sserlig dannet, en stor del af 
den staar paa samme niveau som den modeme 
skandalpresse. Den skabte ogsaa en opinion mod 
trykkefribeden. En af fareme ved en fri presse 
blev aabenbar, uden at man var paa det rene 
med, bvor modvsegten var at S0ge. Det nemme- 
ste var at gjenindfore censur, og det blev ogsaa 
gjort. 

I den politiske fribedsbevsegelse i Danmark 
omkring 1788 til 1800 var det centrale kravet 
paa skrivefribed eller trykkefribed. Det 
var dette krav, der fremfor alle andre formu- 
leredes med stor bestemtbed af den liberale be- 
vsBgelses ledere: Birckner, Pram, P. A. Hei- 
berg m. fl. 

De saa beri en saa vigtig betryggelse for 
folkets rettigbeder, at spergsmaalet om en folke- 



874 Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 

representation kom i anden rsekke eller endog an- 
saaes for overflodigt. Man rsBsonnerede som saa, 
at hvis folket — eller rettere sagt de msend, der 
betragtede sig som kaldede til at varetage folkets 
interesser — havde anledning til at tilkjendegi 
sin mening offentlig, klart og bestemt, yilde det 
vsere vanskeligt for magihaveme af modssBtte sig 
denne. For Birckner synes saaledes en fri presse 
at ha fremstillet sig som et folkeligt magtmiddel 
af omtrent samme valer som en reprsesentativ for- 
fatning. For andres vedkommende (som P. A. Hei- 
berg) er det vel rimeligt, at de koncentrerede sin 
virksomhed paa dette ene ponkt, fordi det var den 
reform, der turde vsere lettest gjennemf0rlig og 
siden kunde aabne veien for flere. Allerede paa 
denne tid viste det sig dog, at pressen ingenlande 
beli0ver at vsere et udtryk for folkets — eller 
rettere for den oplyste dels — meninger, men at 
den kan bli et tveegget vaaben og med megen 
virkning benyttes af de tilfseldige magthavere. 
Bag et presseforetagende maa der staa en kapital, 
og der sperges da, af hvem denne kapital dispo- 
neres. Ligeoverfor de frisindede periodeskrifter, 
som fMinerya» og «Den danske tilskuer» 
stillede man et reaktionsert, med den opgave at 
mistsenkeliggjere cfrihedsmsendene^, og gav dette 
organ det betegnende navn «Folkevennen». 
Blandt de norske medarbeidere kan merkes Job an 
Nordal Brun. 
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I det modeme samfand er pressen blit et 
nadvendigt meddelelsesmiddel, det er et organ, 
man ikke kan vsere foraden. Men den er i endnu 
langt h0iere grad end litteratoren i almindelighed 
et kundskabens trse for godt og ondt. Den naar 
til alle samfondskredse, ogsaa did, hvor kritiken 
er svagest, den er selv udtryk for eieblikkets 
stemninger, den staar saa godt som altid i et be- 
stemt partis tjeneste og bar den opgave at arbeide 
for dettes program, stette dets msend, undskylde 
-dares feil, fastholde alle paastande, benegte mod- 
partens, i al menneskelig feilbarhed at vsere ufeil- 
barlig. Videre er mange presseforetagender mindre 
organer for bestemte meninger, end de selv er 
spekolationer i meninger, de styrer ikke str0mmen, 
men f0lger den, de lader, som om de veileder pu- 
blikam, mens de beiler til dets ganst. Paa denne 
maade blir de med i magtens deling, mens de til- 
lige b0ster 0konomiske fordele. Den st0rste fare 
er dog pressens ansvarsl0shed. Det er den letteste 
sag for et presseorgan at skade de enkelte indi- 
vider, uden at overskride de af loven trukne grsen- 
ser. Og da det meste af, bvad der forefindes i en 
avis, prsesenterer sig anonymt^ ligger ikke alene 
beri, at man ikke kan naa den enkelte journalist 
og afsvsBkke bans auktoritet, men at publikum 
kommer til at staa ligeoverfor et mystisk €man», 
en ubekjendt alvidende og allestedshservsBrende 
st0rrelse, Bom virker ganske anderledes imponerende 
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paa folk i almindelighed end en mand, der bare 
kan stette sin paastand til sit eget navn. Lige 
saa stor som pressens indflydelse uvsegerlig vil bli 
i et modeme knlturland, lige saa skjebnesvanger 
kan denne indflydelse bli. Almenheden er dog 
ikke afskaaret fra at 0ve en vis kontrol, ligesom 
den kan boycotte urenslige presseorganer. Det er 
af sterste vigtighed for samfnndenes koltoradyik- 
ling, at det gaar op for folk, hvor nedvendig denne 
kontrol er. 

Fressen er nemlig kultorens store postbnd. 
Ben spreder oplysningen i alle kroge. Den skal 
gi den popnlere ekstrakt af alt, hvad der bevseger 
sig i almenhedens aandsliv. Saa gjselder det, baade 
at ekstrakteu — efter f attig leilighed — udtrykker 
den rigtige mening, og at de ting, der virkelig 
bar vaerdi, naar frem til sin bestemmelse. 

Ser man paa pressens udvikling her i Norge 
i det 19de aarhundrede, er der intet, som saaledes 
maaler vort samfnnds raske vsekst. Samtidig vil 
man uden betsankelighed konne konstatere, at med 
alle sine feil — pressens almindelige og de for 
vor sseregne — bar den norske presse rogtet sit 
bverv som populsar kulturbserer anerkjendelses- 
vsBrdig, i ethvert fald sammenlignet med pressen 
i andre lande paa nogenlnnde samme kulturtrin. 

Heiest bar den staaet som formidler af poli- 
tisk oplysning, lavest som formidler af konstnerisk 
forstaaelse. Dette bar — ialfald i aarrsekker — 
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delvis havt sin grand deri, at de organer, der 
fortrinsvis henvendte sig til landets €intelligens», 
i den norske kunst ingenlnnde saa en forbands- 
fselle til leaning af de sociale og politiske opgaver, 
de opfattede som de vigtigste. Mellem det mere 
aristokratiske og konservative parti i et land og 
dettes nationale kunst burde der, hvis det nsBvnte 
parti er tilstrsekkelig heit udviklet, vsere en na- 
tnrlig tilknytning. Det demokratiske parti, der 
fortrinsvis henvender sig til klasser, hvor kunst 
lettelig vil opfattes som luksus, bar ikke saa god 
anledning til at virke for knnstens sag som i re- 
gelen landets beire. Hos os bar stillingen vsBret 
den, at det fomemmelig er venstre, som — til 
trods for de modstraebende elementer inden selve 
partiet — bar ydet kunsten den stette, den bar 
faaet. 

I forbindelse bermed maa nsBvnes et andet 
fsenomen. Det skulde synes, som om et udprseget 
demokratisk samfnnd vilde ba lettere for at fatte 
interesse for kunst end for videnskab, i etbvert 
fald naar der staar en alment tilgjsBngelig kunst- 
art mod en eksklusiv videnskab. Dette bar ikke 
vseret tilfseldet bos os. Maaske det kommer af det 
norske folks alvorlig anlagte,tunge karakter. I et- 
bvert fald kan de bebreidelser, man bar lov til at rette 
mod vort storting paa grund af den ringeagt, det 
ofte bar vist kunsten, ikke gj0res det samme stor- 
ting, naar det gjselder videnskabelige 0iemed. 
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Noget lignende har vseret tilfseldet med pressen. 
Rigtignok har denne vseret mere imedekommenbe 
ligeoverfor knnsten end den bevilgende statBmyn- 
dighed. Navnlig har der i de sidste aartier i vor 
presse, enten den reprsesenterer hunre eller venstre^ 
vseret skjsenket de forskjellige kunstarter en gan- 
ske vidtl0ftig omtale. Men forholdet har dog ogsaa 
her vseret detie, at forstaaelsen for kunstens op- 
gave i samfnndet har vsBret svagere end forstaa- 
elsen for videnskabens. 

Faa de forskjellige videnskabelige omraader 
har vore aviser, og f0rst i rsekkeu det seldste af 
de store h0ireorganer, vist en benndringsvaerdig 
agtpaagivenhed. Her har pressen i ganske sser- 
egen grad veeret sig sin formidlende kulturgjeming 
bevidst: at vsekke og vedligeholde interessen hos 
det norske folk for norsk videnskab. 

Et tilbageblik over det 19de aarhundres presse 
viser os til en begyndelse en stor fattigdom. Baade 
Bergen og Trondhjem og i endnu hoiere grad Kri- 
stiania havde jo karakteren af smaa provinsbyer, 
som modtog sine aandelige impolser mest gjennem 
familier, der stod i rapport med Kj0benhavn. 
KJ0benhavn var det aandelige centrum, og de kj0- 
benhavnske periodeskrifter fandt ogsaa adskillig 
afissBtning i Norge. 

De norske stiftsstseder havde vistnok sine 
€ aviser ». Ben seldste af disse er som bekjendt 
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cNorske Intelligenz-Sedler», der begyndte at ud- 
komme 25de mai 1763 og i det I8de aarhnndrede 
indeholdt et og andet af interesse, mens der fra 1814 
i lang tid forekom overordentlig lidet af betydning. 
Nsesten jevngammel med cNorske Intelligenz-Sedler» 
er cEfterretninger fra Adres8e-Contoiret» i Bergen 
(fra 4de febraar 1765). Dette blads redakter havde 
af den danske regjering kjebt eneretten til at 
trykke apnoncer, et privilegium, som den norske 
stat og Bergens kommune senere maatte indl08e 
for en ganske betydelig sum. Den samme eneret 
besad cThrondhjems Adresse-Contoirs Efterretnin- 
ger» (grondet 1767) og cChristianssandske Uge- 
blade », 1780 — 1788, senere fortsat under titelen 
cChristianssands Stiftsavis og Adresse-Contoirs 
Efterretninger» . 

Det var vel fremfor alt de store politiske 
begivenheder i begyndelsen af det 19de aarhnn- 
drede, som vakte trangen til en nyhedspresse i 
mere modeme forstand. En dansk mand, B. H. 
V. Munthe af Morgenstierne, var hos os 
den f0rste, der i dette eiemed forsogte et periodisk 
tidsskrift cPolitik og historie* (Kristiania 
1807 — 1810). Morgenstierne havde selv ude i 
Enropa f0rt et ganske vekslende liv. Som ung 
jurist havde han i Kj0benhavn gjort en glimrende 
karriere, der blev brat afbmdt. Han var assessor 
i danek heiesteret, da han begik en formfeil, der 
havde hans afssettelse til felge. Siden vankede 
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ban her og der, var eiendomsforpagter i Holstein, 
muBiker i Tyskland, skoleholder i Norge. Saa 
slog han sig paa joomalistiken, men udmerkede 
sig samtidig ved sin deltagelse i organisationen af 
vort kystforsvar. Imidlertid fik han tilbage de 
rettigheder qva jurist, som ved hans afssettelse 
var blit ham frademt, og efterat vi havde faaet 
et n3rt styre, blev den alsidige mand regjerings- 
advokat (1816). I vort offentlige liv optraadte 
han sterkt regjeringsvenlig. Benne vor fisrste jour- 
nalist d0de 1835 som sorenskriver i Bamble. For- 
nden cPolitik og historie* udgav han cNorges 
Minerva» (3 hefter 1809—1810). 

NsBsten samtidig med Morgenstieme begyndte 
Niels Wulfsberg at udgi cEfterretninger 
og opmuntringer angaaende de nservse- 
rende krigsbegivenheder» (25de august — 
28de november 1807). £n f ortssettelse af disse «efter- 
retninger» var bladet «Tiden» (januar 1808 — 
31 december 1814), der i en ny form, cDen 
norske Rigs tidende» (redigeret af Wulfsberg, 
P. C. Hoist, I. H. Vogt og C. Bederlein) 
forandrede sin karakter af nyhedsblad og blev 
officielt annonceblad. Wulfsberg var oprindelig 
teolog, etablerede en boghandel, fik 1815 en se- 
kretserstilling ved det norske ministerium i Stock- 
holm ogblev tillige kronprins Oscars Iserer i norsk. 
Senere kom han ind i toldvsBsenet. 

Det nsBste norske presseforetagende, vi steder 
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paa, startes, eiendommelig nok, ikke i nogen by. 
Det er cNorsk landboblad», der 1810—1816 
tidgaves af S. K. Aarflot paa bans gaard Egsset 
i Eomsdals amt, bvor ban, uden at vsBre typograf , 
bavde indrettet sig et meget originalt bogtrykkeri. 
Dette blad fortsattes under forskjellige navne af 
hsaiB 8011 og S0iiiies0n lige til 1867. 

Vor f0rste avis med politisk program er 
imidlertid cDet norske nationalblad» (1815 
1821), redigeret af Hans Abel Hjelm. Denned 
indtrseder vor presse i et nyt udviklingsstadium. 
Bladet viste fra f0rste nnmer, at det bavde en 
bestemt €plan». 

cDet er blandt et frit folks herligste rettig- 
beder, at hver borger kan offentlig give sin stemme 
tilkjende i nationens vigtigste, som i sine egne 
anliggender. Folkets msend ville ved agregatet af 
saadanne ytringer erholde foldere visbed om deres 
mandanters vilje. Gonstitutionens belllgbed vil finde 
et v8Bm deriy den offentlige retfserdigbed fremmes, 
uordener forebygges, aervserdigt fribedssind og der- 
ved nationalkraft og nationalaand bevares. Det 
herlige England er et talende eksempel berpaa. 
Igjennem dertil egnede tidender udtaler der folket 
b0it sin vilje, advarer, revser. Man kalder saa- 
danne blade oppositionsblade, fordi de paa en vis 
maade staar i modssetning til den eksecutive magt, 
— skJ0nt denne modssetning kun er tilsyneladende, 
da hver god og liberal regjering gjeme lader sig 
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nnderrette om folkets onsker, gjerne seer sine for- 
anstaltninger anstsendigen bed0mte fra forskjellige 
synspnnkter, for derved enten desto nmere at over- 
bevise sig om sine foranstaltningers gavnlighed. 
ved at IsBre alle modgrande at kjende, og veie 
dem, eller for at rette mangleme.» 

cMan har i mangel af bedre leilighed bmgt 
Kristiania Intelligens-Seddel til kampplads for be- 
mserkninger om offentlige anliggender og deraf op- 
staaende feider. Men at en adresse-avis kun lidet 
egner sig dertil, f0lger af sig selv, og i al fald 
maa kostbarheden af at faae noget, som er mere 
end blot avertissement, derigjennem offentliggjort, 
bringe mangen ellers virksom plan i hvilende til- 
stand. Man troer derfor, at det ikke vil vsBre fra 
nogen side uvelkomment, naar der aabnes en mere 
passende tumleplads for slige gjenstande igjennem 
et dertil bestemt blad, kaldet 

Det norske nationalblad af blandet indliold.» 

Det var begyndelsen til den politiske norske presse. 
Saerlig lovende var den ikke. Udgiveren blev med 
stor iver forfulgt af regjeringen for sager^ som man 
nu vil anse for betydningslese, id0mt strenge straffe, 
hvoraf de strengeste dog ikke blev eksekverede, 
og omsider kjebt til at indstille sin virksomhed 
mod en underst0ttelse af 600 spd. af kongens 
kasse. Blandt medarbeiderne var de mest kjendte 
redaktarens bror, Jonas Anton Hjelm, der 
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mistede sin stilling som regjeringsadvokat paa grand 
af sin forbindelse med bladet, og den drammen- 
siske kiigsraad Pierre Poumeau Flor, der 
altid vedblev at vsere en ivrig jonmalist, medar- 
beider i en rsekke af oppositionsblade, som efter- 
haanden fremstod. 

cDet norske nationalblad» havde til trods for 
sin forsmsedelige afslutning utvilsomt visse gode 
egenskaber. Det ansaa det i ethvert fald for pres- 
sens pligt at oplyse folket og at staa paa dets 
€ret». Efter det kom Ludvig Mariboes cPa- 
tro aliens (1824 — 1832), der var et absolut hse- 
derligt oppositionsorgan, alvorligt, omstsendeligt, 
med saa godt som udelukkende politisk og stats- 
0konomisk indhold. Det bar et overordentlig for- 
skjelligt udseende fra nutidens aviser. Tar man 
for sig en aargang af cPatroollen*, meder man 
mest lange afhandlinger, som fortssettes fra numer 
til numer. Afhandlingeme beskjseftiger sig vistnok 
med dagens aktuelle stridsemner, men deres ud- 
forligbed og t0rre fagligbed gJ0r det klart, at de 
kun kan naa frem til en engere kreds. 

fNservaerende patronlle (saa skriver mer- 
kelig nok Mariboe ordet, og da en modstander 
paapeger det, tar ban skrivemaaden i forsvar) er 
udsendt fra en autboritet med bvilken ingen d0- 
delig magt kan maale sig.» «Autboriteten» er 
den offentlige mening. «Min instruks lyder: at 
lade alt privat gode uantastet, derimod streng 
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randsage i enhver vraa, hvor offentlige sager findes. 
Mit lesen er: Grundlovens overholdelse». 
Eiendommelig nok opgiver den skarpe oppositions- 
mand denne gmndlov at vaere af 4de november 
1814. Enhver tendens til at rokke ved grondloven 
betegnessom cveirlianesystem». Hele €Patroallen»s 
virksomhed gir et levende billede fra en tid, da 
et af de karakteristiske trsek ved vort frisindede 
parti var dets konservatisme. Grondloven var den 
politiske friheds basis, og den maatte ikke rokkes. 
Det liberale embedsparti gjorde front opover, mens 
bendeme ingenlonde var belt at stole paa. Den 
vaesentiige betryggelse laa natorligvis i stortingets 
liberale majoritet, men efter fattig leilighed S0gte 
daogsaa press en atvserne om vor endnu utrygge 
selvstsendighed. Ogibestemt f0lelse af, at pressen 
maa ha sin mandant, lader Mariboe cden almene 
stemme» tale. Det er den^ der udtrykkelig gives 
ordet, naar de h0itideligste sandheder skal frem. 
Formen, hvori dette sker, signatureme osv., min- 
der sterkt om det ISde aarhundrede. «Ligefrem, 
pensionist hos politisk visdom» er f. eks. en af 
de skikkelser, hvori Mariboe formammer sig. 

Tonen karakteriseres af ssetninger som disse : 
cDet er fyrsternes og nationernes fiender, som 
stedse tale om at udvide fyrsternes rettigheder og 
indskrsenke nationernes. » — cStatsanliggendemes 
grandskning og deeltagelsen i disse tilkommer ei 
Isenger et eget laug.» Mariboe 0nsker da ogsaa, 
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at der indredes et offentligt diskussionslokale, mens 
stortiDget er samlet. cDen offentlige stemme» kan 
da bedre gJ0re sig gjsBldende. 

Der er en vis trohjertethed i tPatroullen^s 
tone, en duft af de primitive forhold. Den kan 
naturligvis ikke lade vsere at aergre sig over, at 
regjeringen n0dig indremmer blade med opposi- 
tionel tendens den portonedsaettelse, som var saa 
vigtig for deres eksistens. Men ofte ser «Patroul- 
len» ret forhaabningsfuldt paa. magthaverne. Der 
er en fortrolig advarsel i udtryk som disse: cHans 
ord er kongeord — et ordsprog, som aldrig bor 
gaa af minde. » Den glseder sig til, at tronarvingen, 
om ban blir vicekonge, skal faa bedre anledning 
til at gj0re sig bekjendt med nationen. Den er 
rent bamslig, naar den ivrer mod altfor fine uni- 
former og mod uniformer for civile embedsmsend, 
thi det viser «pragtly8t». 

Der er naturligvis adskilligt underforstaaet i 
€Patroullen»8 udtryksmaade ligeoverfor konge- 
magten. Den citerer af Gbristies tale 26de novbr. 
1824 med synlig fomeielse forsikringen til kongen, 
at «han bar vundet et folk, hvis usvigelige ben- 
givenhed og troskab det ikkun beror paa bam 
selv at erbverve»^. 

Nsesten samtidig med «Patroallen» dukker 
der op et blad, som reprsesenterer meget forskjel- 
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lige anskuelser, €Tilskueren», redigeret af P. 
Treschow Hanson. De to blade laa i feide 
den korte tid, «Til8kueren» bested (d^n udkom i 
tilsammen 104 nnmere). Det synes, som am cTil- 
skaeren» gjeme bar viUet tsekkes magthaveme — 
den stod langt paa heire flei. 

I cPatroallen»s politiske artikler maner Ma- 
riboe stedse til aarvaagenbed. Folket maa vsere 
paa sin post. cVselg aldrig embedsmsBnd, uden 
af den mest provede dyd, og iblandt dem ingen, 
som kan als^Bttes uden lov og dom», er cEinar 
Nordmands» raad til vselgerne. Redaktionen vil 
ikke ba valglov, fordi der derved gives anled- 
ning for den udevende magt til at gribe ind. 
Btortinget kan afsi den endelige dom, uden at der 
beb0ve8 nogen speciel lov. Med «Tilskaeren» 
kjsemper Mariboe isser om det absolute veto. Saa 
er ban mod forandring i stortingets samlingstid 
og mod forandringer i skattelovene. Han anser 
det for tvitsomt, om en embedsmand, der nyder 
€ pension af kpngen>, kan vselges til stortingsre- 
prs^sentant (ban sigter berved til den ovenomtalte 
Morgensti^rne). Mod C. M. Fa 1 sen er ban na- 
turligvis ikke blid. Falsens cAftvungne forsvar i 
anledning af Constitutions-Committeens bed0mmelse 
af bans paa stortbinget 1821, under 27de juni 
indleverede fprslag om forandring i grundlovens 
76de §» er anmeldt i «Patroullen» 5te juli 1824. 
Mariboe belyser Falsens to vidt forskjelHge stand- 
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punkter, i skriftet om den norske odelsreti hvor 
Norges bonde prises som det virkelige vsem for 
vor frihed^ og i forslaget om grundloysforandrisgeD 
med tilhorende forsvar, hvor man faar vide, at 
bonderepradsentanterae for en stor del er udnelige 
og Qvidende og regner med startingsdiseten. «Det 
er en mening, hvori der efterhaanden er kommet 
vinrar.» Mod Sibbern, hvis uaffasBngigbed ellers 
prises, optrseder Mariboe umiddelbart efter, fordi 
ban bar hert, at Bibbem skal ba ndtalt (1), at 
stortinget kanske ikke bavde ret til at negte gage 
til et af kongen oprettet embede (Falsen var ud- 
seet til generalprokur0r). 

Almindelig oplysning, mener Mariboe, 
er «Gonstitutionens sikreste st0tte». Derfor arbei- 
der ban ogsaa for en forbedret organisation af 
skolevsBsenet paa landet, ligesom ban forlanger, at 
almaesmanden skal boldes k jour med lovgivnin- 
gen, «kjende dens bud». Opslag paa kirkebakken 
og oplsesning derfra af lovene er praktiske midler. 
Prester og forligelseskommisssBrer ber ba love til 
udlaan, og fogdeme skal ba dem tilsalgs. 

Karakteristisk for det trin, bvorpaa den poli- 
tiske udvikling dengang befandt sig, er Mariboes 
omtale af statbolderens stilling til det norske folk : 
« — betragter ban sig som ven og ligemand af, 
men ikke controlenr over statsraadets 0vrige med- 

lemmer, da — vorder svensk mand^ som 

statholder i Norge, det middelbare redskab til at 
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forjage enhver ablid felelse, enhver ubehagelig 
erindring, som knnde opstaa hos nordmaend og 
svensker.* Samtidig er Mariboe bestemt nok, naar 
ban opdager noget, som viser tilsidessBttelse af 
Norges intereaser. En saadan tilsidessBttelse mente 
ban at finde i en affssre, bvorved i virkeligbeden 
kon blev tilkjendpgit, at Norge og Sverige — 
bvad jo Norge netop selv krsBvede — var at op- 
fatte som to forskjellige stater. Der blev indgaaet 
OD bandelstraktat mellem StorbritaDnien og Sverige. 
Hvorfor Sverige alene? sperger Mariboe: «KoDgen 
bar jo dog ogsaa norske undersaatter, ban er konge 
til Sverrig og Norge. » 

Ved siden af de politiske spergsmaal, der 
vedr0rte vor selvstaendigbed og fribed, er Mariboe 
mest interesseret for finanspolitiken og i det bele 
taget for statsekonomiske problemer af praktisk 
belydning for Norge, Disse emner fylder en stor 
del af cPatroailen»s spalter. Ber forekommer i 
1824, den ferste aargang, som jeg ber vsBsentlig 
bar benyttet til illostration, bl. a. en meget lang 
anmeldelse af et skrift, betitlet cStatsoeconomisk 
anskaelse af Norge », bvor recensenten bar mange 
fomuftige ting at si, omend baade bans og endna 
mere forfatterens grandsyn er feilagtigt. cPa- 
troallen» er enig med den i skriftet udtalte 
mening. at cdet norske folk bor gjere ager- 
dyrkningen til sit formaali, men advarer dog 
mod cskovenes udryddelse». Skriftets for* 
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fatter er deriraod for €ageren» mod cskoven» ! 
Bug ned! 

Baade af ideelle og af stats0ko]ioinisk6 gmnde 
kjsamper Mariboe {contra cTilskueren») tappert 
mod langsrettigheder. Han vil gjere de forskjel- 
lige Dseringer saa frie som mnligt og bar desuden 
smaafolks privattarv for 0ie: cMed beDsyn til 0I- 
brygning og bredbagning bor vi endnu anmserke, 
at disse baandteringer drives bos os og, forsaavidt 
vi vide, til gavn og ei til skade for samfundet, 
af mangen en enke og i smaa kaar vsBrende familie- 
fader, for anstsendigen og tarveligen at emsere og 
opdrage sine.» Han krsBver, at der ingen fordel 
skal vsBre for byeme. Det gjselder i f0rste linje 
cm at fremme jordbruget, at bidrage til landman- 
dens opkomst. 

«Patroullen» gir et udmerket billede af vor 
presses og derigjennem ogsaa af vor kulturs stand- 
punkt for 80 aar siden. For en bistorisk betragt- 
ning af vor presses udvikling bar det sserlig inter- 
esse at Isegge merke til, bvorledes et blad dengang, 
bvis det overbovedet var noget vserd, virkede mere 
som en person ligbed end i vore dage, som en 
ensartet organisme. Det bsenger naturligvis for 
en del sammen med forboldenes enkelbed. Det 
ferste blad, der bos os tydelig viser den modeme 
presses upersonlige grundtype, er «Morgen- 
bladet» under Stabells ledelse. 

Der kommer i 20-aarene flere blade, som 
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tar sigte paa lettere nnderholdaiDg af et kansi- 
nerisk prseg. Mindst interesse har «Idun» (1822 
—1823), adflkilUg mere cHermodert (1821— 
1827), redigeret af davsermide stabskaptein, senere 
generalmajor Th. C. Broch, der ved siden af sin 
forfattervirksomhed som ingeniorofficer ogsaa drev 
akjenlitteraere sysler og senere kom til at indlfiegge 
sig forijeneste af en fierhed af vort lands kanst- 
neriske institutioner. Videre ndgav M a u r i t s 
Hansen «Den norske huusven* (1827 — 
1830), hvortil han selv leverede en stor del af 
indholdet. En merkelig stilling indtager cGhri- 
stiania Aftenblad* (Sdje oktober 1827^-28de 
September 1828), redigeret f0r8t af H. A. Bjerre- 
gaard og H. L. Bernhoft i forening, senere af 
Bjerregaard alene, med regelmsessige bidrag af 
Henrik Wergeland, 0. R. Holm og Chr. 
Hans son. Det prsBsenterer sig straks, ved sin 
subskriptionsindbydelse, ved redaktionens indled- 
ningsbemerkninger og ved det f0rste numers ind- 
hold som et udprseget littereert blad, hvor teatret 
bar den forste plads. Der forekommer endel 
originale og oversatte noveller, nogle digte^ en 
farce («AhI» af Siful S if add a alias Henr. 
W.) samt reisebeskrivelser, men tilsidst .blir teatret 
nsBsten eneraadigt. Det er bemerkelsesveardigt, at 
nogen da bos os vovede et saadant foretagende, 
der neppe engang nu turde ha store cbanser. Re- 
daktionen gjorde sig heller ikke store forv^itninger 
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«i en tid, da det saakaldte og som oftest indbildte 
nyttige overalt fortrsenger det skj0nne>. Bladets 
korte tilvserelse viste det berettigede i denne frygt. 

cChristiania Aftenblad> er den bedste kildiB, 
naar det gjselder datidens teaterforhold, og dets 
kritiker udmerker sig ved en saglighed, en iver, 
en virkelig kunstnerisk omhu, som stiller dem 
langt over det meste af, hvad der i den retning 
fremkom hos os i f0rste halvdel af det 19de aar- 
hundrede. De fleste kritiker er skrevne af 0. R. 
Holm, der senere fortsatte sin virksomhed i et 
periodeskrift «Critica> (25de november 1829 — 
12te mai 1880), som kun beskjsBf tiger sig med 
teater, samt en kort tid i «Morgenbladet» (f 1831). 
Betegnende for forholdene er det, at Holm tilsidst 
felte sig saa irriteret over de stadige angreb og 
chikanerler^ bans kritiske virke (baade bans ros 
og bans daddel) udsatte bam for, at ban af den 
grand stansede den. I sidste numer af « Critical 
tidtaler ban sig berom. Stillingen bar bavt megen 
ligbed med den, der vilde opstaa, om en mand i 
en af vore dages smaabyer o£fentlig og vedboldende 
gav sig til at kritisere sine nsermeste medborgeres 
prsestationer af forskjelligt ^lags. 

Det betydeligste periodiske skrift, som ud- 
kommer ndenfor Kristiania i dette ferste udviklings- 
stadium af det 19de aarbundredes aandsliv, er 
«Den iiorske tilskuer* i Bergen (1817 — 1821), 
redigeret af J. Rein, C. M. Falsen og H. Foss 
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Her foreli^er ikke lidet, navnlig af politisk inter- 
esse. I 1821 dede imidlertid Rein, og Falsen og 
Foss var allerede dengang paa vei til at f jeme sig 
fra hinanden i sine politiske anskuelser. Hvad der 
ellers i 20* og SOaarene udkommer i Bergen 
(«Den Bergenske Kontroll0r» (1832—1834), 
cDen Bergenske Merkur» (1833—1839) m. 
m.), har mindre betydning. 

Omkring 1830 begynder der at komme liv i | 
ELristiania-pressen. 

Til de ndprsBgede oppositionsblade borer «Skil- 
derie af Cbristiania og Stockbolm» (1828 
— 1833), bvor Wergelands ven Georg Frederik 
y. Krogb en tid var den ledende mand, og 
«Folkebladet» (1830—1833), bvor navnlig Flor 
bavde indflydelse, og bvor Wergeland ogsaa deltog 
i redaktionen. Ingen af disse presseorganer fik 
dog anledning til at spille nogen merkeligere rolle. 

Adskillig sterre interesse bar inden den libe> 
rale leir i begyndelsen af 30-aarene J. A. Hjelms 
fAlmindeligt maanedsskrift* (1830—1832), 
bvis tildels vsegtige indbold vidner meget fordel- 
agtig om aandslivets vekst i det unge samfond. 
I maanedsskriftet forekommer den bekjendte af- 
bandling af Cosmopolita (Henrik Wergeland): 
«Hvorfor skrider menneskebeden saa 
langsomt frem», bvor den 23-aarige samfunds- 
reformator gjer rede for sin bistorisk sociale be- 
tragtningsmaade, der er belt i oplysningstidens 
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aand. Den besvares af en «Christiania Cos- 
mopolita>, som optrseder til forsvar for de kri- 
stelige dogmer, og begge afhandlinger blir bag- 
efter kritiseret i «Vidar» af Schweigaard, som 
indtar et konservativt, men humant standpnnkt til 
de ideer, Cosmopolita er en tilhsenger af. Sserdeles 
interessant er en frisindet antisocialistisk afhand- 
ling, formentlig af redakteren selv: «Betragt- 
ninger over statens forhold til dens bor- 
gere>. 

cStatens eiemed er kun at forskaffe 
dens medlemmer sikkerhed.» «Det maa 
overlades til statens borgere selv at afgjere, hvortil 
de tror sig bedst skikkede, samt at vselge de mid- 
ler, hvorved de tro snarest at kunne naa den grad 
af fuldkommenhed og lyksalighed, som de attraa.» 
Forfatteren gj0r energisk opmerksom paa cde ulyk- 
kelige felger for folkene, som have resulteret af 
den maade, hvorpaa man bar betragtet statens 
0iemed» — «den uheldige control med borgemes 
private anliggender, som staten bar tilladt sig»l 
Han opstiller det sporgsmaal: Dersom folkene 
«istedenfor at blive lykkelige ved det af deres 
berskere befulgte system, befandt sig i den yderste 
grad af elendighed» — — «skalle de da snarere 
med jedisk taalmodighed (?) vente den belovede 
lyksalighed og hungre ihjel, end, ved at tilintet- 
gj0re et feilagtigt regjeringssystem, ska£Fe sig ud- 
sigter til en bedre fremtid?» Og ban fastslaar, 
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at c retmflBSsigheden af at opbflBve det bestaaende, 
naar dette bevisligen er til hindet for menneskets 
moralske udvikling», nmiddelbart felger af selve 
statens cdemed. Statsproblemet maa efter bans 
opfatning stilles saaledes: cHvorledes sknlle indi- 
viderne forskaffea ea frihed, der paa samine tid 
80m den overlader dem den mest uhindrede brag 
af deres evner ei skal omstyrte staten.> Og ban 
gj0r den kloge bemerkning: «Hvad vilde staten 
udrette ved at forbyde slige bandlinger, der blot 
kunne ysere skadelige for den handlende? Ikke 
andet end at bandligen blev foretagen i skjul, og 
det saameget begjsBrligere, som der ligger en na- 
tnrlig lyst bos mennesket til elusion.* Forfatteren 
vil i det hele taget ikke vide af «Btatens utidige 
formynderskab over borgeren». 

Afbandlingen, der i enbver benseende staar paa 
boide med moderne frisindet aandsdannelse, er 
et vserdifuldt dokument i den norske knltamdvik- 
lings bistorie. Den gir en essens af den gamle 
liberate embedsstands liysvisdom. 

«Nogle ord om nationalmusik* og den 
adf€n*lige indledning til Iste bind af ndgiveren, 
bvor ban bl. a. frembsever cdet offentlige skue- 
spil's* belydning for et folk, indvarsler paa en 
merkelig maade den nationale bevsegelse i 40- 
aarene. 

Maanedsskriftet bar en rsekke ombyggelige 
anmeldelser (bl. a. af «Skabelsen, Mennesket 
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og Messias», vistnok af redakt0r6n — «0m 
det jobanneiske Logos», fragment af en re- 
<sension over Treschows skrift «Evangeliet efter 
Johannes » — Bjerregaarda «filandede digt- 
tiinge», recenseret af Nicolai Wergeland). 

Til Hjelms maanedsskrift havde de unge «ra- 
-dikalerei adgang, selv om deres arbeider ikke Tar 
fuldmodne. Det er vel denne liberalitet, ^#t 
«kyldes, naar saaledes Gt. F, v. Krogh faar trykt 
«in ungdommelige af handling «Universitetemes for- 
hold til og indflydelse paa stateme med sserdeles 
hensyn paa Norge» i dens helhed. 

Skjent maanedsskriftet ikke borer ind under 
begrebet « presses i modeme forstand, er det ned- 
vendigt at nsevne det her, fordi det, — ligesoni 
det konservative modstykke, det 1832 fik i «Vi- 
diar», — indtog en lignende plads i den aandelige 
bevsegelse, ikke mindst den politiske, og 0vede en 
lignende indflydelse som i vore dage dagspressens 
ledende organer. Paa en tid, da telegrafen, tele- 
fonen og de hurtige modeme kommunikationer 
«ndnu ikke havde skabt en saadan rapport mellem 
den store verden ndenfor og det enkelte samfands 
presse og atter mellem denne presse og dens publi- 
kum, havde ikke aviserne og tidsskrifterne faaet 
jsaavidt tydelig afgrsensede felter, som tilfseldet er 
nu. Et tidsskrift vil nu sjelden komme til at spille en 
Tolle i agitationen, til at reprsesentere en direkte 
indsats i dagens kamp. Bet bar mindre karakteren 
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af en kombattant end af en tilskuer, der belyser 
resultaterne og derigjennem vil knnne 0ve en vigtig 
indflydelse paa landets aandsliv. Dette hindrer 
Belvfelgelig ikke, at tilskneren her kan ta bestemt 
parti. Det gode tidsskrifts opgave er just at sigte 
den nationale kulturs foreteelser, samtidig med at 
den stiller den hjemlige udvikling i forbindelse 
med fremmed. 

«Vidar» (1832 — 1834) var i endnu beiere 
grad end Hjelms maanedsskrift et aktnelt parti- 
organ. Det dannede, som vi i en anden forbin- 
delse bar set, samlingsstedet for det unge intelli- 
gensparti Det sknlde vsere et bolverk mod «raa- 
beden» og al «nmoden radikalisme». En vis en- 
sidigbed var felgen af dette program, men saa 
dygtig en stab af medarbeidere som tidsskriftet 
havde (Scbweigaard, P. A. Mancb, Welhaven og Fr. 
Stang var alle fast knyttede til redaktionen), er 
det selvsagt, at det bragte vserdifulde ting. 

Det er betegnende, at indboldet af disse to 
tidsskrifter tilsammen gir en langt tydeligere fore- 
stilling om datidens norske dannelse og dens 
bedste krsefter end 20- og 30-aarenes aviser til- 
sammen. Dagspressen var ikke blit den sociale 
n0dvendighed, som den er nu, og samfundslivets 
virksomme msend var ikke saaledes benviste til 
at ^a den vei for at bli bert. 

Kravet meldte sig imidlertid snart til en 
letvindtere meddelelsesform, end tidsskrifter kunde 
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vsBre. Da «Vidar> gik ind, fik den (1836) en 
fortssBttelse, og det var et dagblad: cDen Con- 
8titutionelle». Helt over paa den modsatte 
floi virkede cStatsborgeren* (1831—1837). 
I midten stod «Morgenbladet». 

Den, som skalde skrive «Morgenbladets» 
historie, vilde komme til at gi et anseligt kapitel 
af det 19de aarhundredes norske historie. Fra 
et ubetydeligt nyheds- og avertissementsblad vok- 
sede det sig langsomt op til at bli det msegtigste 
politiske blad, vort land bar havt. Startet 1819 
holdt det sig det forste tiaar temmelig beskedent. 
Det var meat <indsendteme», som regjerede. Men 
allerede mod slatningen af 20-aarene begyndte 
det at ndvikle sig til et meget Isest nyhedsblad. 
1831 blev A. B. Stabell dets redakter, og det 
var ham, der gjorde bladet til en magt, ikke altid 
ved de sedleste midler (cfr. L. K. Daa's dom om 
€avisskriveren», der ikke er uretfserdig). Midt i 
30 aarene bar det faaet et politisk standpankt. 
Det er liberalt oppositionsblad med bestemt stette 
i stortingets bondefraktion. Snart f0lger det og- 
saa ganske godt med i udlandets forhold. Tar 
man en aargang som 1834, finder man t. eks. 
29de janaar en ledende udenrigspolitisk artikel 
cEaropa siden julirevolutionen*, oversigtlig og 
klar, med motto: ^Jeg tror ikke, at friheden blot 
er viist mennesket, ligesom Tantali fnigt, for at 
bevise det, at det ikke kunde nyde samme.» 
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Sflerlig knesen er redaktionen ikke: 17de febraar 
faar saaledes Carl Bonaparte Roosen plads 
til en temmelig taabelig artikel om tre embeds- 
beenttelser. Men den bar jo den opgave at gi 
oppositionen bnsly. Flere medarbeidere kan den 
vsBre sflBrdelee fomaiet med: Wergeland, far og 
80B, H. Fobs, L. K. Daa o. a. Henrik Wergeland 
akriver der i adskillige aar til stadigbed, og redak- 
teren bar 0ien8ynlig git bam frie toiler. Sserdeles 
n0ie passer bladet paa begivenbedeme i Sverige* 
Om den bekjendte Lindebergske sag inde- 
bolder cMrgbl.* 1834 en bel raekke artikler for- 
nden en diskussion mellem «MrgbL» og Lindeberg 
om de unionelle spergsmaal, videre et opraab til 
kongen, med fransk tekst, og endelig en takke- 
skrivelse fra Lindeberg. Da Crnsenstolpe 
udgir sine berygtede cSkildringer til dagens 
indre bistorie», tror «MrgbL» rigtignok fsrst, 
at forfatteren er oberstloitnant Montgomery, men 
da dette berigtiges fra svensk bold, bar bladet strak» 
en artikel om Crnsenstolpe. At der jevnlig bringes 
nyt fra Danmark, er knn rimeligt, selv om «Mrgbl.»s 
kreds vsesentlig bestod af danomanemes modstan- 
dere. Ogsaa i modeme enropseisk litterator viser 
bladet sig vel bevandret. I den nsBvnte aar- 
gang er der artikler om Byron, og af Heine 
gjengives fortalen til «Franzosiscbe Znst&nden» i 
oversaBttelse. Endvidere bar bladet jevnlig 
anmeldelser af indenlandske beger. I slntningen 
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af aargangen finder man — naturligvis — en h»l 
<Dsemrings-feide», bvor redaktionen lader an- 
gribere og forsvarere komme ligelig til orde. Kort 
sagt: vi staar foran en ny fremtoning i norsk 
kultur, en avis med alsidigt aktuelt indhold. 

J. E. Sars skildrer Stabell saaledes: cDet 
var vistnok en offentlig hemmelighed, at ban var 
den egentlige redaktor af «Morgenbladet». Men 
om man henvendte sig til ham som saadan og 
foraogte at gJ0re ham ansvariig som saadan, til- 
bageyiste han dette med indignation som overfald 
paa sageslos mand, indbrud i et fredeligt hus.» 
«Denne Stabells anonymitet kunde saa meget 
lettere opretholdes, fordi hans stil var saa lide^ 
individuel, saa prseg- og farvel0s. Og deri 
laa en vis magt. «Morgenbladets> redakter 
kunde i kraft heraf komme til at gjselde som et 
slags abstrakt vsesen, trods alt hvad man vidste 
om dens sammenssatning; det morgenbladiske «vi» 
kunde i menige Iseseres 0ine synes noget andet 
og mere, end en enkeltmand, — noget i lighed 
med det mangehodede, ubestemte og ubestemme> 
lige uhyre, som kaldes folket, publikum, den 
offentlige mening.» Det er jnst som stedfortrseder 
for denne offentlige mening, at den modeme 
presse bar erhvervet sig en saa voldsom ind- 
flydelse. Her regnede Stabell ganske rigtig. Han 
forstod ogsaa at felges med sin store mandant. 

I 40-aarene var han en af oppositionens haand- 
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gangne msend og arbeidede for rigsret og mia- 
tillidsadresse. Men da vinden omkring aarlinii- 
dredets midte vendte sig, da baade bonder og by- 
folk tog skrffik af orolighedeme nde i Enropa og 
endog af den smule bevsegelse herhjemme, som 
Thrane vakte, — da vendte Stabell med. Han 
nsermede sig forsigtig til regjeringen, og et tiaar 
senere efterlod han sin avis til Christian 
Friele som regjeringsorgan. Det var atter 
en nydannelse af norsk presse, et karakteristisk 
fsenomen i den politiske og i pressens udvikling. 
Under Friele fik avisen et kraftigere personligheds- 
prseg, men det mystiske «vi> opretholdt sin aak- 
toritet. I omkring 25 aar var <cMorgenbladet» 
det konservative ministeriums herold, st0tte og 
kompagnon. ^gteskabet mellem Friele og den 
Stang ske regjering blev gjennemgaaende lykkeligt, 
men det var ingensinde i «Morgenbladets» tanke 
at lade sig sende i serinder, hvortil det ikke paa 
forhaand havde git sit samtykke. Det hsBvdede 
sig i heires has som en myndig mater familias, 
og da Stang i C. A. Selmer fik sig en mindre 
betydelig efterfolger, gled vistnok styret endnu 
mere over i husmoderens haand. Saa kom krachet 
i 1884, og siden den tid har ingen avis i vort 
land indtaget <Morgenbladets» stilling fra hine 
dage, da Fr. Stang og Friele i forening styrede 
statens ror. 

Mens «Morgenbladet» gjennem allianser af 
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forskjellig art, med 40-aarenes b0nder og med 50- 
aarenes hureaukrater, med kristendom og med 
Monradsk kultur, med skandinavister, amalgamister 
og vetopolitikere, arbeidede sig frem til den an- 
seelse, det nod i 70-aarene — en anseelse, som 
det, uanseet bladets anskuelser, fortjente paa grund 
af den myndighed, der prsegede dets holdning, og 
den kyndighed, der udmerkede mange af de fag- 
lige bidrag, — havde det en rsekke af kon- 
kurrenter, hvis liv ikke blev saa langt og gjen- 
nemgaaende heller ikke saa lykkeligt. Disse kon- 
kurrenter tilh0rte dels den samme type som 
fPatrouUen-j, det er blade, der er et med sin 
redakt0r, dels staar de nsermere den genre, i 
hvilken cMorgenbladet* udviklede sig, de er ikke 
udtryk for bestemte personligheder, men for be- 
stemte partier. Skillet er dog ikke altid saa 
skarpt. Til den forste ginippe horer L K. Daa's 
cGranskeren* og i endnu heiere grad Vinjes 
cD0len». Til den anden: «Den Constitu- 
tionelle», «Ciiristianiaposten> og «Aften- 
bladet». En mellemstilling indtager «Stat8- 
borgeren». Af mere litterser end politisk natnr 
er «Illustreret Nyhedsblad*. 

— Da «Morgenbladet»s betydning for opposi- 
tionen i midten af 30-aarene blev intelligen^partiet 
klar, var rimeligvis dette en vaesentlig grund, 
hvorfor det fandt sig foranlediget til at gi det en 
modvsegt. cDen Constitutionelle»s ankomst (1836) 

26 — Det nittende aarhundredes kuliarkamp i Norge. 
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blev ogsaa modtaget i «MorgeDbladet», som den 
var ment. 20de november foreligger der et ganske 
vel tilspidset angreb paa det nye blad. Til yder- 
ligere at pointere modssetniDgen bidrog en artikel 
i dansk «Dagen» (12te november) af Overakou, 
om «Partieme i Norge og Den Constitutionelle*, 
hvor den kreds, der var samlet om «DeB Constitn- 
tionelle» karakteriseres som «det nye Norge », 
knltarbserere i kamp mod de t0ilesl0se og pralende 
demagoger. Denne ai*tikel imodegaaes 28de no- 
vember i <Morgenbladet». 

Intelligenspartiets organ redigeredes af Fong- 
stad, [J. A. Motzfeldt og Schweigaard, og 
de 0vrige medarbeidere i «Vidar» slog ogsaa 
felge over, filadet havde sin bestemte plan, som 
det falgte uden vaklen. Man vidste, at det var 
organ for en kjendt kreds, og dets mening blev 
i overensstemmelse hermed tillagt den betydning, 
som kredsen havde. Noget blad for det store 
publikum var det ikke, og man havde ikke, som 
senere i «Morgenbladet», den folelse, at det var 
«folkets r0st», der talte. Som beaamondens avis 
prsetenderede «Den Constitationelle» en vis finhed^ 
men denne var ofte ikke andet end en overfladisk 
puds af udtryksmaaden. Da de betydeligste med- 
arbeidere efterhaanden blev saa sterkt optagne med 
sine mange offentlige gj0remaal, at «Den Constitu- 
tionellet begyndte at bli mat og monoton, havde 
bladet udspillet sin roUe (1847). 
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— «Stat8borgeren» foregav at varetage «de 
8maas» interesser og levede i en stedsevarende 
bekrigelse af embedsmsendene. Den kunde maaske 
betegnes som en arbeideravis, men de fleste af 
nutidens arbeideraviser vilde vistnok betakke sig 
for at bli stillede i klasse med «Statsborgeren». 
Som regelmsessigt og planlagt skandalblad — 
avishysene — repraesenterede den utvilsomt en ny 
pressetype^ der imidlertid bar fundet daarlig gra- 
bund i vort land. Henrik Wergelands forsog paa 
at redde «Stat8borgeren», efterat Soelvold, redak- 
teren, var blit <tremarksmand», lykkedes som be- 
kjendt ikke. Af de mere bemerkelsesvserdige op- 
satser i Wergelands redaktionstid er en ganske 
vittig, men ogsaa temmelig personlig artikelrsekke 
cm «Den Constitutionelles* redaktorer. Det gaar 
hovedsagelig ud over Fougstad, som — ikke belt 
uden grand — skildres som en streber og ea 
snob. 

Langt beldigere end i «Statsborgeren:» kom. 
Wergeland til at virke for sine sociale interesser 
i det periodiske blad «For arbeidsklasseny 
(1839 — 1845)i. Det verk, ban her begyndte, fort- 
sattes paa en noget anden grundvold, med et 
indhold, der tog sigte paa en sterre kreds, 
i «Folkevennen>», der begyndte at udkomme 
1862. De f0rste 6 aargange redigeredes af Ole 
Vig, siden var Eilert Sundt Isenge den ledende. 

Et demokratisk, hsederligt, Isenge meget ud- 



404 Det nittende aarhundredes kulturkamp i Norge. 

bredt blad var (fra 1849) ^ «Almuevennen»^ 
hvie redakter, Chr. Johnsen, var varmt interea- 
seret for folkeoplysning. 

Efter «DeD Constitationelle»s ded var cMor- 
geiibladet» et oieblik temmelig eneraadende. Men 
det yarede ikke Isenge, for det fik en ganske 
dygtig konkurrent. Under omtalen af L. Kr. Daa 
bar jeg ogsaa berert bans organ cGI-ranskeren>. 
For saa vidt som «G-ranskeren»s anskuelser gik i 
arv til <Cbristianiaposten> (1848 — 1863), hvor 
ogsaa Daa^ selv i adskillige aar var redaktor, kan 
dette blad opfattes som en fortssettelse af <Gran- 
skereren*, paa bredere basis. Det £k snart karak- 
teren af et vlrkeligt partiorgan. Og da na cMor- 
genbladet» gjorde sin vandring fra bondeopposi- 
tionen over i bureaukratiet, kom disse to^ «Chri- 
stianiaposten» og cMorgenbladet», til at staa 
ligeoverfor hinanden som den mere liberale og 
den mere konservative presses spidser, skjent 
partisondringen dog ikke var saa skarp som senere. 
Imidlertid var der dakket op en tredje dagsavis, 
som i benved en menneskealder kom til at spille 
en betydelig rolle i norsk aandsliv. Det var 
cAftenbladeti. Ogsaa dette blad bavde nd- 
viklet sig af et «personligt» organ: Ditmar 
Mejdells «Krydseren>, der begyndte at ud- 



^ Ved siden af udgav Daa i disse aar nok en avis, 
cDen norske tilBkuer* (1861—1863). 
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komme i 1849. «Aftenbladet» levede fra 1855 
til 1881 og dode nsermest af moderation: det 
havde faaet en uholdbar stilling som etslags 
moderat kulturblad mellem to bittert kjsempende 
partier og deres paagaaende organer. I flere aar 
havde «Aftenbladet» under Bichter's og Mej- 
d ell's ledelse et vsegtigere og mere alsidigt ind« 
hold end nogen anden avis i landet. De fleste 
liberale msend af betydning har i 60 og 70-aarene 
vseret dets medarbeidere. Der udviklede sig her 
en faldt modeme avis med jevnlige redaktions- 
artikler, med talrige bidrag af navngivne msend 
eller kjendte merker, en god udenrigsaf deling, en 
bred mark for indsendere, en ret vel skjottet 
nyhedsrubrik. Tonen var mere tolerant end i 
cMorgenbladet», og det var ogsaa tydeligere, 
hvem der var ansvarlig for de forskjellige ud- 
talelser. En vis forsigtighed prsegede altid «Aften- 
bladet», — det var ikke mindst herved, at det 
vandt saa megen anklang bos den mere dannede 
del af det store publikam. Det indlod sig ikke 
paa vovestykker. Derfor lod det ogsaa i 1860 
en af sine redaktorer, Bjomstjerne Bj0m- 
son, gaa: ban var for dristig i unions- 
striden. 

I lang tid var «Aftenbladet» et arnested for 
skandinavismen. Det vedligeholdt stedse et vist 
reserveret frisind, men det passede ikke, da den 
politiske strid brod l0S for alvor, da valget blev 
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mellem at hevde det absolute veto eller at ar- 
beide for rigsret. 

P. Botten Hansen, den ndmerkede kri- 
tiker og bibliograf, forsegte sig som blad- 
ndgiver i 1851 sammen med Ibsen og Vinje. 
Deres cAndhrimner» ndkom imidlertid kan i 
89 nnmere. Men i oktober samme aar startede 
Botten Hansen den merkeligste ckalturavist, 
vi nogen gang bar havt, clllnstreret Nyheds- 
blad», der holdt sig til 1866. Her skrev en 
mengde anseede foi^attere: I. Aasen, Bjem- 
stjeme Bjemson, Ibsen, Asbj0rnsen, O. J Brocb, 
Chr. Hansteen, P. A. Munch, C. A. Lange, Ca- 
milla Oollett m. fl. Nsermest clllnstreret Nyheds- 
blad» i litterser 'tendens stod vel Bjernsons cllln- 
streret folkeb]ad» (1856 — 1857) og senere 
«Norsk folkeblad* (1866—1871), bvor dog 
politiken snart fik overhaand. 

Yinjes «D0len» er det eiendommelige eksem- 
pel paa, at en avis kun bar vseret skrevet af en 
mand. Den falder derfor ogsaa i omtale sammen 
med bans personlige forfatterskab 

— I Bergen bavde 0. Begh, C. N. S. 
Platou og A. Sagen udgit cBergenske 
blade» (1848—1852), der bar sin ikke ringe 
bistoriske interesse. Men det var dog af provins- 
blade cBergenspostent, der tidligst fik nogen 
betydning. Den begyndte i 1854, redigeredes i 
slutningen af 50-aarene en kort tid af Bjemson 
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og blev efterhaanden baade i politisk og i litterser 
henseende et organ, der haevdede en selvstsendig 
og anseet plads i vor avisverden, et blad med 
vaagen sans for alle den norske kulturs udtryks- 
former. Fra 1867 fik det en virksom nabo i 
«Bergens Tidende:^, hvormed det nu er sam- 
mensluttet. 

I de sidste 30 aar bar der med «Morgen- 
bladet» og «Afteubladet» som de oprindelige vei- 
visere udviklet sig den modeme presse, vi nu 
kan rose os af. Alene bovedstaden bar et dusin 
dagblade. Den forandring, som er foregaaet paa 
dette sidste stadium af den norske presses udvik- 
ling, er naermest, at den «upersonlige» avis, som 
soger at bevare det mystiske, auktoritative vi, 
tillige bar fundet det bensigtsmsBSsigt at stotte 
sig til en flerbed af kjendte navne, og at avisen 
paa samme tid S0ger at gi solide oplysnin- 
ger paa faglige omraader og at tilfredsstille 
publikums nybeds- og underboldningstrang. Avisen 
er blit en verden af selvstaendige smaaaviser, 
som bver bar sit kald. Mellem disse smaa-aviser 
og i dem bevsftger sig en stab af navngivne med- 
arbeidere. 

vn. 

«0g det er egentlig det tr0stesl0se. 
«Medalsnotr» staar det i det gamle kvad, — 
middelsklog skal bver mand vserel Dette er 
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krsBmmemes snasfomaftige guldland; er der ikke 
ram til at riste ind det gamle vers som inskrip- 
tion omkring den norske l0ve.» , 

Det er doktor Rest i Kincks cEmigranter», 
som taler. Han er flygtet fra hovedstadens 
snobber, fra den halvfinhed, der rynker paa nsesen 
til al djerv og oprigtig tale, der bar anskaffet sig 
«galdplomberte anskuelser», der ikke glefser til 
nogen kant nden der, bvor noget synes at ligge 
under i kampen saa alligevel, der ikke cskriker 
op», om «oldinge begaa de skamleseste sprset paa 
de aabne pladse», der kort sagt bar «mistet sin 
evne til V8emmelse». Han bar flygtet fra disse 
snobber for at falde op i en ny sort, halvdannel- 
sens snobber paa bygden, som gasser sig med 
alskens balvraat sammenseltede fraser og bemser 
sig i sin stilling som nationens udvalgte, midt 
imellem de til aandelig undergang merkede ind- 
flytterfamilier paa den eue side og den endnu 
materialistisk dormende, ukaldede bob paa den 
anden. Under denne emigration ledsages den bel- 
dige mand af en tredje snob-art, den mesi uds0gte 
af alle, kvinden som snob, kulturprsekersken, der 
gjemmer sit lumre livsbegjser under den nyeste 
reformdragt og et af verdensidealerne afbleget og 
adlet smil. 

Skurer man snobben, saa kalkpudsen gaar af 
bam, vil der staa igjen et menneskedyr, som viser 
tsender, og som, ifald det ikke bindres af sin 
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feighed, ogsaa prover at brnge dem. Vender du 
dyret ryggen, bar du det sikkert i Iseggene. Det er 
snobbens sjsel, som soger sit naturlige udtryk. 

Slig blev ogsaa doktor Eests erfaring. Den 
nye afart, bygdesnobben, udgjorde ingen und- 
tagelse. 

Snobberi — d. v. s. den vigtige vserdiloshed, 
som reprsesenterer den fine og rigtige . middelvei 
og samtidig altid svsever i frygt for ikke at vsere 
fin og middelveis nok — vil, eftersom snobben 
tilhorer bestemte klasser, er kry af sin stand, af 
sine penge, af sin Iserdom osv., ant age en bestemt 
kiil0r. 

Bygdesnobbens ssermerke er, at ban er kry 
af sin halvdannelse og rsed for ikke at folge 
de skikke, sidste bygdemode bar paabudt. 

Kinck bar lagt sin sserlige elsk paa denne 
type og bar skildret den atter og atter, under- 
tiden i saa kraftige farver, at ban forer figuren 
belt over i farcen. 

Bygdesnobben bar ofte faaet sin ferste op- 
dragelse blandt de gadelige. Der bar ban Isert 
at sigte mellem klinten og bveden. Og til klinten 
regnes alt, som ikke staar paa bans eget aande- 
lige niveau. 

Saa faar mere modeme bevsegelser fat i bam. 
Den spekulation og de unoder, som folger turist- 
livet, virker sammen med den balvkultur, som 
gjennem folkeboiskolerne og avislsesningen kan 
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opstaa. Der fremkommer typer som semiDarist 
Melkevig. Kinck skildrer hans iadtrseden i 6t 
natligt drikkelag paa en sjebod i «pollen» saa- 
ledes : 

«Han steg varsomt ind som en hene over en 
tsBrskel, — det var nn igrunden ogsaa saa at si 
hans pligt at vere tilstede her inat, svarte han, 
for at cbidrage sit besyv til at hseve tonen i 
laget»; det var en lyshaaret mand, men han bar 
barter og en v8Bldig fip som Napoleon den tredje, 
og han beholdt det snit paa sksegget, endda 
prsesten for ham fortrolig havde udtalt sin mis- 
n0ie med det: Man skulde ikke spjaake sig nd! 
Han bar en pibe med mygt langt rer i haanden; 
det var kan han, som hadde den pibefa9onen i 
i hele pollen, og i treielommen stak der en bro- 
deret tobakspose op med to dusker, som dingled 
spraglet udenfor.» — 

Toristlivets indflydelse paa bygdesnobben har 
Kinck symboliseret ved Vigleik Knarrevaags navne- 
forandring. Paa forslag af doktor Rest kalder 
han sig, for at tsekkes engelskmanden, Weiglyc 
Cnarrawaagh. Symbolet udvikles videre i doktor 
Rests skaaltale til den nydebte: 

«Bare nu den sjelden uhild^ede maade, hvor- 
paa han (Vigleik) just i dette eieblik gik ind paa 
mit forslag, at forandre navn, er et sserprseg ved 
denne mand — og ved mange gamle, store msend 
i Norge. Dette merkvserdig emfindtlige ere for 
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tidlandets doml Dette enestaaende aabne blik 
for, hvad Europas kultur krsever af ob, for reformer 
og forbedringer, som stammer derfra eller bar 
faat endog det svageste stempel derudefra .... 
M me gamle? Nei, me se'kje gamlel .... Jeg 
er saaledes ikke i ringeste tvil om, at jo denne 
fomnderlig elastiske, gamle mand felger mit raad, 
naar jeg nu ogsaa i tilslutning til det trufne 
arrangement, foreslaar ham snarest at anskaffe et 
eget stempel, eller et signet, med forbogstaveme 
i sit nye navnetrsek indgraveret: «W. C.» Det 
er i udlandet et hyppig forekommende monogram, 
jiom altsaa, overfort her, vil bevirke, at den frem- 
mede turist feler sig som hjemme, straks ban 
fitiger iland i Knarrevaag. Det kan synes en 
smaating; men kultaren finder netop sit udslag i 
de smaa ting. Jeg siger: Dette lille stempel, 
43om for fremtiden vil slaa os imode fra bver kon- 
volut og hvert brev og blinke som en gammel 
kj ending fra hvert skilt, det betegner intet mindre 
end et vendepankt i fjordpollens udvikling! Det 
er saa at si et stempel paa en hel ny aands- 
retningU 

Den seirsssele bevidsthed hos unggutten, der 
kommer udlsert, tale- og skrivefer, fra «skolen» 
og optrseder som kultur missionser i sin bygd, 
laar sit udtryk i Vesle Vikleiks straffetale til 
aine sambygdinger: — — « JSkulelserare, so ingen- 
ting veitl Storfolk so er som store stod-hestar! 
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. . . Flatbrand-tyggararl graatmanlarar 1 tutlarar 
og pnslarar, kor da snur deg! . . . Baaheitl 
usedelig UDgdom so berre farar paa tnsk og aeple- 
tjneril . . . Og atabygds gjselder iDgen lov: ein 
stele paa timen ein kommer udenfor Utskserl 
M slikt kiiltnr? . . . Eller i stuene her mndt i 
pollen: ei saapa paa garenl — ae slikt kiiltur? 
. . . Og vaskefatet paa ein fillekrakl — se slikt 
kiiltnr? . . . Eg skal skriva um jer i fjordbladetl» 
Endnu en type af halvdannelsens snobber, en 
af de farligste, fordi den er i htn grad smitte- 
ferende: seminariebestyrer Orrerad. cHan hadde 
hat tjenestefrihed dette halvaar og reist Norges 
kyst mndt paa det offentliges bekostning og holdt 
foredrag over emnet: Hvad er kultur? — for i tide 
at stanse den om sig gribende, forbausende usikker- 
hed paa dette for vort folk ikke avigtige pnnkt. 
Og det hadde lykkes ham; han hadde indblsest 
de smaa sjebyer nyt livsmod, sk0nt han nemlig 
holdt paa det hjemlige, bares det dem dog for, 
at han som en isbryder gik ud og ind leden og 
ploied den op og ud til Europa, eller at det ial- 
fald efter bans foredrag ikke var saa nmnligt at 
se demd for eine, som var halvblinde under hver- 
dagens slaeb og slit. — Og ovenpaa denne lands- 
tame hadde han slaat sig ned her i den avsides 
fjordpoU for at nyde nogen ugers hvile. Det 
knnde nok trsenges, hvis aviserne hadde ret, naar 
de fortalte at man paa vedkommende hold var 
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betsenkt paa at koste ham ud paa en ny tame 
og denne gang til ungdomsforeningerne i landet 
over emnet: Hvad er konslighed? for om muligt 
at bringe sterre klarbed i dette for al personlig 
livsbetragtning grundlseggende' sp0rsmaal.» 

Den europseiske W.-C.-tone i pollen gj0r ikke 
det formodede indtryk paa turisteme og maa der- 
for vige for en national retning, som styrkes ved 
allehaande kunstige midler. Mellem disse to 
moder svinger bygdesnobberiet cFladbrod blev 
indf 0rt paa botellet ogsaa, remmekoUe og fladbrod ; 
midt paa bordet stod der ved hvert maaltid et 
taam med leiver; rosemalte smer-oskjer kom og- 
saa frem. Og naar der steg tarister i land og 
bad om logis, skulde de vsere trsege, som om det 
slet ikke var deres levevei, og svare: me fser 
sjaal» 

Snobberiet bar i lange tider vsBsentlig bavt 
den bedste jordbund i byeme. Selv om Kincks 
dom t0r vsere for baard, er det sikkert, at vore 
bygder allerede er ikke lidet angrebne. At vsere 
sig selv — deri skulde vore bonder ssette sin 
sere. Bygdesnobber ssetter sin sere i at pynte 
sig efter eieblikkets fremmede eller nationale 
mode — at vsere som de andre og for de 
andre. 
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vm. 

Man meder undertiden et rsesonnement, som 
tillflegger saa godt som enhver aandsretnisg med 
positivt maal en vis kultorvserdi. Ensidige krsefter, 
der arbeider for en bestemt sag med nndertrykkelse 
af andre og vigtigere kaltnrinteresser, sknlde ikke 
konne karakteriseres som kultarfiender, id den 
stand deres arbeide direkte eller indirekte havde 
mnlighed for at bli en skjeerv til kultamdviklingen. 
Dette er dog nrigtigt. I det firieblik det positivt 
gode, et menneske bringer, er nvsesentligt mod 
det koltamedbrydende eller kulturstansende verk, 
ban fors0ger at 0ve, er vedkommende en knltur- 
fiende og maa behandles som saadan. Den vege- 
tarianer, som gjor nytte ved at ndbrede kundskab 
om visse nseringsmidlers vserd, men som ved 
lovbud vil tvinge andre til at indrette sin levevis 
efter vegetarianske regler, er en kultnrfiende. Den* 
moralist, som i skrift og tale af sit bjertes mening 
arbeider for at forbedre menneskenes seder, men 
som samtidig vil forbyde anderledestsenkende at 
skrive og si, hvad de mener, er en kolturfiende. 
Ti det gode, de begge truer, — menneskets 
personlige fiihed, dets ret til selvstsendig udvik- 
ling inden den ramme, som andres ndviklingsret 
drager, — er af vsesentlig st0rre betydning end 
den nytte, de kan komme til at gJ0re. 

Undertiden vil det natarligvis vaere vanske- 
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ligt at si, om det kolturfiendtlige i en mands 
virksomhed er saa overveiende, at man skal be- 
tragte ham som et skadedyr. Det er navnlig ikke 
let paa det religiese omraade, hvor brutal intole- 
ranse og varm offertrang ikke sjelden findes for- 
enede hos samme Individ, og en ikke ringe 
f0lelseskaltur kan vsere forbandet med intellektuel 
sneverhed. 

Men i det store og hele er grsenselinjerne 
greie at trsekke for den, der bar gjort sig op en 
mening om hvilke vilkaar der for kaltamdvik- 
lingen er de vsesentlige. 

Der var en tid i vort land, da visse sam- 
fandsklasser mente, at de havde forpagtet knl-- 
turen. De var de dannede i modssetning til 
«almaen». Som tidligere omtalt blev det falske i 
denne opfatning grundig belyst af Ivar Aasen. 
Men endnu mange aar efter, at Aasen bavde 
offentliggjort sine smaa afbandlinger, der i saa 
meget blev epokegjorende, trivedes de gamle for- 
domme. De fandt navnlig nsering i Chr. Frieles 
«Morgenblad», og ypperstepresten for de i sandhed 
ckaltiverede» var Isenge Marcus Jacob Monrad. 
Selv var Friele og Monrad ved sin mangel paa 
forstaaelse for de nye kulturvserdier, for hele det 
nyvakte aandelige liv i Europa, om ikke kultur- 
fiender, saa dog tveeggede svserd for den sag, de 
mente at tjene. Hovedingredienseme i Frieles 
dannelse var dels sansen for formen, for de to 
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kalturmagter stil og smag, under hvis merke 
Welhaven havde modtaget sit ridderslag, dels 
interessen for den sociale balanse, for ordenen i 
statsmaskineriet, hvilken orden efter bans mening 
alene knnde sikres, naar tyngdepanktet laa i den 
indflydelse, de «kaltiverede» klasser udovede. I 
sit forsvar for stil og orden anvendte Friele lig- 
nende vaaben som Welhaven : viddet, det baanende 
smil. 

Det, som gav Friele lykke i bans kamp for 
ordenen, var just, at ban selv saa ofte bred den. 
Det cbarmante ved bans stil var dens galde. 
Monrad neiede sig ikke med at anlsegge den 
sestbetiske smag og den offentlige orden som 
kulturmaalestok. Han indpassede alle sociale 
fsenomener i sit system, ban gav dem rang og 
rubrik, og ban fik det borgerlige sedeligbeds- 
begreb, den lutherske kristendom og det ind- 
skrsenkede monarki til at bli etslags kulturens 
troesartikler af absolut sandbed. Denne tsenker 
bavde ikke mere respekt for tanken, end at ban 
tjorede den udenfor sine dagligstuevinduer. 

Hvad bverken Friele eller Monrad forstod, 
det var, at kulturens vsesen er den evige vsekst. 
De tilherte begge det praktiske 0ieblik, hvad der 
kan rettes som en bebreidelse mod filosofen 
Monrad, men i mindre grad mod joumalisten 
Friele. 

Ser man paa den stilling, disse msend af 
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fortidens hoire indtog til den norske kulturkamp, 
maa man dog ikke glemme, at vel har de be- 
kjsempet nye kulturvaerdiers indvandring til vort 
land^ men de har dog ogsaa ment at stille sig i 
bresjen mod kalturfiendtlige magter i selve landet. 

Hvad var det egentlig, det saakaldte norske 
€bondeparti» arbeidede for, efterat det fra midten 
af firtiaarene begynder at samle sig og bli maal- 
bevidst? 

Stemmegivningen i stortiiiget gir den bedste 

illustration. 

« 

Partiets holdning ligeoverfor de saakaldte 
demokratiske reformer (statsraadssagen, 
stemmeretssagen, aarlige storting, juryen, den al- 
mindelige vsemepligt m. m.) var vaklende. 

Nu kan der om berettigelsen og nytten af 
flere af disse reformer reises vel motiverede 
tvil, og for enkeltes vedkommende (saaledes stem- 
meretssagen) var det kun naturligt, om benderne, 
— der af «Morgenbladet» med rette er blitbetegnet 
8om det mest konservative element i vort land, — 
holdt sig endel tilbage. Men det, som kan ind- 
vendes mod bondernes holdning, er just, at den 
savnede klarhed og sikkerhed. Der var noget til- 
fseldigt ved deres standpunkt, snart fandt man 
dem her, snart der. Det var oiensynligt ikke 
disse sporgsmaal, der i forste raekke optog deres 
interesser. Endnu mindre var det unionsfor- 
holdet. Det indgik — som en af deres ferere 

27 — Det niitende aarhandredes kultarkamp i Norge. 
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engang udtrykte det — under cstorpolitiken», og 
den forekom til en begyndelse bendeme at ligge 
ndenfor deres sfsere. Det varede meget Isenge, far 
bendeme felte nogen trang til at vsBrne om vor natio- 
nale selvstsBndigbed. Karakteristisk er bendemes 
optrseden i de eager, der virkelig var et slags 
prevestene paa de stemmeglvendes kulturstand- 
punkt. De nedstemte gang paa gang jedesa^en, 
de adsatte dissenterloven, de forsegte i 1845 at 
gjennemfere en saa vsBsentlig indskrsenkning i 
neringsfriheden, at de vilde forbyde al brsende- 
vinsbrsanden og al indf0rsel af brsendevin. Hvor 
de kunde knibe paa bevilgninger til ckultarbad- 
gettet», g]orde-de det som oftest. De havde 6n 
sikker post paa sit program, og den var negativ : 
at sp are. Inkamationen af bendemes sparetanke 
var Jaabsek. Paa den levede ban, paa den blev 
ban en magt, som vort venstreparti var nedt til 
at kj0be. Det lykkeligste udtryk for den Jaabsekske 
finanspolitik var ideen om 6n tvungen rentefod 
over det bele land. Og der var meget, som viste 
en lige snever borisont. Ligeoverfor denslags foreteel- 
ser var det ikke urimeligt, at en badsk modstan- 
der af bondepartiet som advokat Homann kunde 
tale om b0ndemes <uvidenbed og sneversyn». 
Og selv en mand som L. Kr. Daa er allerede i 
1845 kommet til saa bitter en erkjendelse af sine 
tidligere partifsellers mangel paa elevation, at ban 
erklaerer det umuligt for en frisindet mand at 
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holde venskab med bondeoppositionen. De eneste 
« reformer », hvor man kunde gaa ud fra, at man 
fik bendeme med, var saadanne, som flyttede 
stats- og embedsmands-myndigheden over i det 
kommunale selvstyre. Denne art af decentra- 
lisation var bondemes eneste bevidste maal. 
Landet skulde opstykkes i et stort anted smaa 
repnbliker^ hvor bondeme kunde skalte og valte 
efter sit eget hov^d uden at ta noget hensyn til 
det heles gavn. Fra 1865, da Jaabsek stiftede 
den f0rste bondevenforening og begyndte at udgi 
sin cFolketidende», blev partiet stedse mere paa- 
gaaende, indtil Johan Sverdrap, der saa Jaabseks 
msend af sparehensyn nedstemme baade juryen og 
— hvad der var venstres ferste programsag — 
de aarlige storting, endelig fik istand den sam- 
menslatning, hvoraf det store nye venstre fremgik, 
med et program, hvor de Jaabsekske finansideer 
forelebig fignrerede sammen med de modeme de- 
mokratiske reformer. At cMorgenbladetis kreds, 
der mente sig at vsere den natorlige beskytter af 
«kulturinteresseme» mod bondesneverheden, ved 
den nye allianse kom i en endnu vanskeligere 
stilling, er klart. 

Den farligste feil, hoire begik, var, at par- 
tiet gjorde sig unationalt ved at S0ge svensk ven- 
skab som modveegt mod de farer^ hvormed b0n- 
dernes voksende magt antoges at true vor aands- 
ndvikling. Til lykke for landet kom ikke de 
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kaltarfiendtlige elementer, skillingspolitikeme og 
de hellige kaniner, til at spille saa stor roUe inden 
venstre, som der oprindelig var grand til at 
frygte for. Men ved enkelte leiligheder tog de 
dog sit mon igjen for den maade, hvorpaa de 
delvis blev narret for den betingede betaling. 
Kiellandssagen i 80-aarene gay saaledes signalet 
til et af disse ndbmd, hvorved koltarhadet i vort 
land nn og da m a a lufte sig. Den behandling, 
Wergeland i 40-aarene fik i Norges storting, var 
det ferste alvorlige varsel, og det slog ikke 
feil. 

Da heire efter rigsretten langsomt begyndte 
at reise sig, forstod dets ferere, at partiet maatte 
S0ge nyt livsindhold. Det var da, ved sin snevre 
fastholden af gamle boreaukratiske forestillinger, 
lige ved at afgi eksempel paa et parti, der virker 
kultarfiendtligt ved sin kultnrs vissenhed, ved sin 
mangel paa forstaaelse af kultarens vsekst. 
20 aar efter var situationen den, at intet af de 
politiske parti er kunde sies at ha noget afgjort 
fortrin som kulturforende. Begge partier havde v8Br- 
difulde elementer, og begge havde i sin midte msBnd, 
som har virket og fremdeles vil komme til at 
virke som kulturfiender. 

Der er, som det vil fremgaa af ovenstaaende, 
to slags af dem: de, som reprsesenterer en dod 
kulturs modstand mod nye kulturformer, og de, 
som er direkte modstandere af en fri og selv- 
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stsendig kulturadvikling paa gmnd af den rene 
aandsforladthed, eller sneversyn, eller fanatisme i 
en eller anden form, eller — hvad der ikke er 
det mindst hyppige tilfselde — politisk afhaengig- 
hed, personlig sergjerrighed, vselgerfrygt, trseldom 
under hobens fordomme og slette instinkter. Af 
de to kultarfiender : manden af det yderste hoire, 
som lever i fortiden, og det modeme demokratis 
styggeste fremtoning : bygdefordommenes lakei — 
er den sidste aden sammenligning den farligste. 
Den anden kan vi, saaledes som adviklingen bar 
gaaet i vort land, nsesten ssBtte ud af betragtning. 
Men den demokratiske lakei er vel vserd at ta i 
oiesyn. 

Det er ikke at yente, at en liden jordbruger 
i en afsidesliggende bygd, som sliderbaardt idet 
fra dag til dag, som af snr erfaring kjender skil- 
lingens vserd, som bar tilbragt sin tid i bjem- 
bygden, bvor sondagens kirkegang, nogle bryllup- 
per og begravelser bar vsBret det eneste udbsevede 
i strsevets ensformigbed, — skal ba nogen vid 
synskreds. Sset, at ban er en naturlig begavet 
mand, dygtig i sin dont, og at ban ved sambyg- 
dingers tillid og begivenbedemes lune rykkes ud 
af sine omgivelser og pludselig en dag staar i 
vort storting, — om ban da meder et krav paa 
100 000 kroner fra en kultnrinstitution, som ban 
saavidt kjender af navn, er det saa underligt, at 
bah f0ler etslags mildt ubebag: saa manga 
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skillinger paa et bretl Og hvor gaar de egent- 
lig hen? 

I lange tider var bondens dannelse mangen- 
gang alene baseret paa bygdetraditioneme (som 
kunde vsere bra nok) og paa den smale almue- 
skolelsBrdom, ban havde modtaget (og den var 
ofte slet). Ved ethvert sporgsmaal af storre 
rsdkkevidde eller af mere kompliceret art var ban 
henvist til de tilfsBldige auktoriteter, skjebnen 
havde anbragt i bans nserhed, og forovrigt til at 
stole paa sit eget natnrlige skjen. 

Folkehoiskoletanken havde unegtelig en vis 
storhed. Den var det natnrlige ndtryk for det 0n- 
ske at gJ0re bonden aandelig selvstsendig og spe- 
cielt at aabne bans blik for de mere ideelle livs- 
vrordier. 

Nn blev det jo ofte saa, at hvad h0iskole> 
eleven naaede, blot var den nklare halvdannelse, 
som blev f arlig, naar ban i kraf t af sin nyerhver- 
vede IsBrdom betragtede sig som selvskreven dom- 
mer i samtlige materier. Sikkert er det dog, at 
den folkeh0iskoledannelse, der var blit kanaliseret 
ndover bygdeme, i forbindelse med den voldsomt 
tiltagende avislsesning, i hoi grad bar ndvidet 
bondens synskreds. Til gjengjaeld bar den i 
uf orholdsmsessig hoiere grad 0get bans selv- 
tiUid. 

Bygdemes kommunestyrer bar nn ndviklet 
sig til at bli saagodtsom snversBne. Desto mere 
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afgjorende vil det vsere for vort lands frem- 
tid, hvilke indflydelser der blir de sterkeste inden 
bondestanden. 

Det gjselder om, at de msBnd, der griber 
virksomt til, er belt ud serlige. Det gjsBlder 
om, at de er fortrolige med bondens tankegang, 
klare over bans berettigede saerinteresser. Men 
ligesaa meget gjselder det om, at de bar forstaa- 
else af landets, af det beles tarv. En selvstsen- 
dig og solid bondekultur er et af de vigtigste 
maal, om ikke det vigtigste maal, for aandsarbeidet 
her i Norge, og den mand, som modarbeider det, 
borer til vore farligste kulturfiender. 

En saadan er netop den demokratiske 
lakei. 

I gamle dage var de store berrers lakeier en 
af samfundets farer. De fik ofte en boist ubeldig 
magt. Smigrere ligeoverfor magtbaveme var de 
tyranner mod de smaa. Selv uden dannelse for- 
agtede de menigmand. Ved de msegtiges gunst 
kom de i stillinger, bvor de udsugede smaafolk, 
mens de ingenlunde stod paa sine berrers bedste. 
Karakteristisk for bele deres liv var det falske, 
det marvl0se, det parasitiske. 

Tideme bar skiftet. Den storste magtbaver 
er nu det suversene folk. Men det bar ogsaa 
sine lakeier. Ja, bver liden suveraen kommune 
bar dem: msBnd, som ingen serlige og selv- 
stsendige meninger eier, spekulanter i menig- 
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hedens eieblikkelige stemDinger, friere til folke- 
gnnsten. 

Ligesom de gamle herskabstjenere af den 
daarlige art smigrer de sin herre og udnytter ham 
samtidig. De har et aabent 0ie for bans slette 
instinkter, og de dyrker bans fordomme, da dette 
er bekvemmere end at udrydde dem, og da for- 
dommene desuden betegner lige saa mange svag- 
heder, der kan vsere heldige at bolde vedlige. 

De svagheder bos den norske bonde, som 
bans lakeier dels dyrker, dels vogter sig for at 
rore ved, er af forskjellig art, men kan dog sarn- 
ies i etpar grupper. 

Forst er det bans veneration for skillingen. 
Ikke saa at forstaa, at den norske bondes spar- 
sombed jo er naturlig og nodvendig. Men der er 
som bekjendt en kortsynt sparepolitik, som gjem- 
mer skillingen og derved gaar glip af daleren. 
Bonden bar en oprindelig uvilje mod at anvende 
penge til alt, som ikke umiddelbart kaster noget 
af sig. Han er fra sin egen dont vant til at 
sp0rge om, bvad der bar materiel nytte, og ban 
bar IsBrt, at det, ban Isegger ud, skal komme 
igjen paa en bestemt maade. Han yil samme 
b0st se frugten af , bvad ban bar saaet om vaaren. 
Og fordi ban lever mere for sig selv end byemes 
folk og vsesentlig omgaaes sine lige, msend med 
samme gjerning, samme interesser, samme livssyn, 
faar ban ikke den aisidige slibning som bymenne- 
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sker, der har bedre anlednlDg til at iagttage, hvor- 
ledes de forskjellige livsgjerniDger griber ind i 
hinanden. En arbeider i de store byer bar lettere 
for at ssette sig ind i, hvorledes der tsenkes i 
andre klasser, end en bonde. flan blir maaske 
bitter ved at bemerke, hvor evnen til at tilfreds- 
stille livsinteresseme er ulige og vilkaarlig til- 
maalt) men ban forstaar bedre de forskjellige in- 
teresser, deres udspring og almenvserd. Han lever 
saa at si den almenmenneskelige kalturs centrer naer- 
mere. Kommer arbeideren ind i en stats lovgiv- 
ningsarbeide, vil man finde, at ban gjennemgaaende 
stiller sig liberalere end bonden til de mere ide- 
elle formaal. Ti ban kjender bedre deres betyd- 
ning. Det er jo ogsaa saa, at ban kan ba mere 
direkte nytte, om ban vil, af de institutioner, hvor- 
igjennem den boiere kultur manifesterer sig — bi- 
blioteker, museer, teatre o. s. v. — end bonden. 

Man skal ikke derfor d0mme bonden altfor 
strengt, om ban opfatter alt det som luksus» 
der ikke kaster direkte materielt udbytte af sig. 
At stette denne luksus blir, efter bondebomeret- 
bedens opfatning, byernes sag. 

Derimod kan man ikke domme strengt nok 
om dem, som lader bam bli i sin blindbed, fordi 
det passer i deres politiske kram. Ved at vsere 
eftergivende eller tale ham efter manden paa dette 
omraade, hvor ban maaske er mest omtaalig, 
baaber de at kunne udnytte bam paa andre. Spar- 
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Bomhed ligeoverfor alt, hvad der smager af Ink- 
SOS, — det ago er bonden altid villig til at bide 
paa. Men det bar mangen gang skjnlt en farlig 
fiskekrog. Hvis det gjjselder at knappe af paa 
andre klassers indtsegter, smager det bam nn sser- 
b'g godt. Hvorfor skal andre leve anderledes 
eller bedre end ban selv? I aarrsekker var der- 
for afknapning paa embedsmsends pensioner et af 
de midler, bvormed venstre gjorde sig «landets 
mest konservative element » forbindtligt. Det var 
det Isekre rogoffer til jaabsekianismen. Lige- 
overfor videnskab og knnst prevede de bedre af 
venstres ledere nu og da at bibrioge sine bonde- 
forbandsfseller en rammeligere opfatning, men det 
lykkedes kan delvis. Men intet gik det saaledes 
ndover som mi litsB rvsBsenet. Det bar fra 
gammel tid vseret bonden forbadt, og cforsvars- 
nihilismen» blev den fineste tmmf, yore politiske 
bondefangere knnde spi]le nd. Her stred boire 
virkelig tappert imod. Den tanke, at vort land 
maatte ofre, bvad det efter ringe evne formaaede, 
for at beskytte sin selvstsendigbed, afvistes baan- 
lig af venstre, indtil dette parti i 1895 selv op- 
dagede en fare, som rigtignok boire dengang vseg- 
rede sig ved at tro paa. Ved en skjebnens ironi 
blev venstres ferere nu de ivrigste militarister. 
Men er der nogen, som bar Iserdom at ta af de 
sidste ti aars bistorie, saa er det vore bonder! 
Hvis nogengang et folk bar maattet sande, at det 
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ikke er skillingspolitiken, som forer det frem, 
saa er det vort. Det er ikke de korte maal og 
den umiddelbare nytte, som et folk skal sigte paa, 
om det nogengang tor gJ0re sig haab om at naa 
til aandelig og materiel yelstand. Uden ofrene 
til vort forsvar vilde vi ikke vundet vor falde 
frihed. Og uden de msend, hvis gjerning jaa- 
bsekianismen sikkert vilde have indregistreret under 
ckulturluksus* — en Henrik Ibsen eller en 
Fridtjof Nansen — vilde vi ikke staaet, livor 
vi nu staar. En mere lennende forretning end 
den at smide etpar hundrede tusen kroner i Nor- 
dishavet bar Norge aldrig gjort. 

Kun det folk, som forstaar at gi i rette 0ie- 
blik, at udnytte sine egne vserdier, aandelige og 
materielle, at vove og vove klogt, bar en fremtid. 

Det er ikke bare paa «kult urbudgettets> 
omraade, at en stor del af den norske nation bar 
en disposition for smaaligbed. Den rober sig og- 
aaa paa et belt andet felt, i det sneversyn og 
den uforstand, der ikke sjelden, takket vsere de 
eamme kulturfiendtlige krsefter, gjor sig gjseldende 
i lovgivningen om vort nseringsliv. Her kom- 
mer vi imidlertid ind paa en anden af vor land- 
befolknings skjodesynder, som jeg tidligere bar 
nsevnt i forbigaaende : dens skinbelligbed. 
Og det er egentlig paa dette felt, at de folkelige 
lakeier bar bavt den allerbedste leiligbed til at 
drive sit spil. 
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NordmsBndene er ofte blit sammenlignede med 
skotteme. Seighed, stsedighed og en vis religios 
interesse er karaktermerker baade hos skotten og 
bos Dordmanden. Ikke mindst fremtrsedende er 
ligheden mellem vestlandsbonden og hfidlsenderen. 
At gamle dags blodblandiog ber bar noget at si^ 
-er jo ikke urimeb'gt^. 

Der er noget strengt formelt ved skottemes 
religiositet, som bl. a. faar sit udtryk i deres 
sendagsvedtsegter. Samtidig er det karakteristisk 
for Skotland, at sekter altid der bar bavt god 
jordbund. Ogsaa den vestlandske bonde er formalist, 
teologisk og jaridisk fortolkningskunstner, mens 
bans felelse bygevis reagerer mod dagliglivets 
terre materialisme gjennem «v8Bkkelser> af sekte- 
risk karakter, som undertiden er skadeligere end 
selve materialismen. 

I sin «Civilisationens bistorie* frembaever 
Buckle, bvor sterke de aandelige modssBtninger 
er i Skotland. <Der findes ikke noget land, som 
eier en mere eiendommelig, videbegjaerlig og re- 
formlysten litteratur end Skotland, men der findes 
beller ikke noget andet civiliseret land, bvor saa 
meget af middelalderens aand endnu er tilbage, 



1 



Ganske kuriost er det, at ligesom norske navne i 
stor udstrsekning gaar igjen i Skotland, bar enkelte 
akotske, f. eks. Bruse, hos os som fornavn i visse 
vestlandsbygder boldt sig gjennem aarhundreder. 
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bvor der endnu troes saa mange absurde ting, og 
hvor det vilde vsere saa let at vsekke tillive den 
gamle religiose intoleranse.» Et andet sted peger 
ban paa det sorgelige forbold, at skjent den ka- 
tolske religion gir plads for mere overtro og ufor- 
drageligbed, end den protestantiske skulde gjere, 
findes der i Skotland blandt presteskabet og folket 
i almindeligbed et storre men af bigotteri, overtro 
og foragt for andres religiose meninger, end til- 
faeldet f. eks. er i Frankrige. 

Saa sammenstiller ban Skotland og Sverige 
og fastslaar, at ogsaa i det sidste land, et af de 
seldste protestantiske i Europa, raader der sedvanlig 
en ufordrageligbed og forfolgelsesaand, «som vilde 
vsere nedssettende for et katolsk land, men som 
hos et folk, der sier sig at grande sin religion paa 
den enkeltes ret til at granske og prove, er dobbelt 
vanserende*. Havde Buckle kjendt norske forbold, 
— bvad ban ikke gjorde, af den gode grund, at det 
norske aandsliv endnu dengang, da ban skrev sit store 
verk^ ingensombelst opmerksombed bavde paadraget 
sig eller kunde paadrage sig, — vilde ban med endnu 
storre ret sammenlignet Norge og Skotland. 

Den sekteriske forfolgelsesaand, — det smaa- 
lige og personlige tyranni, man foler glsede ved 
at udove over anderledestsenkende, er det norske 
folks allerfarligste last, og deter mod den, 
alle venner af norsk kultur maa rette sin 
krig, naar vi nu bar lost den opgave at 
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befseste vor ydre selstaBndighed. Det er 
det nsBste store maal, vi maa ssette os. 

Den sekteriske fanatisme faar, som yi ved,* 
ikke bare sit adtryk paa det religiose omraade. 
Den kan ogsaa ta andre former. I de senere aar 
bar den saaledes git den norske afboldsbevsegelse 
sit prseg. 

Det vsBrste for os nordmsend er, at fanatis- 
men i yort land finder en saa ypperlig forbnnds- 
fselle i skinbelligheden. I virkeligbeden er an- 
tallet af de egentlige fanatikere i en be- 
vsegelse nsBsten altid mindre end antallet 
af de skinhellige, folk, som af feigbed eller 
af egennytte slatter sig til stremmen. 

Skinbelligheden er vistnok mere udbredt i 
Norge end i noget andet land, enkelte ameri- 
kanske nybyggerstater undtagne. Tilboieligbeden 
til bykleri bar slaaet dybe rodder i det nor- 
ske folk. 

Jeg bar tidligere gjort opmerksom paa, at 
denne tilboieligbed ikke oprindelig var noget norsk 
racetrsek. 

Aarsageme til demoralisationen er naturligvis 
ikke saa lette at paavise med bestemtbed. En bi- 
storiker, der sserlig bar beskjseftiget sig med det 
norske folks racesammenssetninger, bar opstillet 
den interessante bypotese, at befolkningen i visse 
str0g af vort land nedstammer f ra en undertrykt race, 
der i lange tider maatte gjore tr^Blletjeneste. Just 
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denne del af vort folk skulde vsere disponeret for 
skinhellighed. 

Sikkert er det, at den historiske udvikling i 
Norge har fremmet hykleriet. For tiden er den 
bevaegelse, der skaber de fleste hyklere, uden sam- 
menligning totalismen : hver liden bygdesergjerrighed 
skynder sig at proklamere krig mod 0llet. 

I den udmerkede lille brochure <Paa gale 
veie», som 0. W. Fasting forrige aar 
udgav, og livor ban bebandler afholdsbevsegel- 
sens feilgreb paa en ligesaa underholdende som 
fyndig maade, berores ogsaa dette forhold. De 
tal, ban gir, vidner tydelig nok. 

Forholdet udover bygdeme er nu dette: ud- 
adtil maa et medlem af herredsstyret ssette det 
rigtige ansigt op, — hvad ban ellers foretager 
sig, eller hvad ban lukker 0inene til for, er min- 
dre vsesentligt. 

Denne dobbelthed er navnlig praktisk lige- 
overfor de udskjaenkningsbevilgninger, som merkelig 
nok meddeles vore landsboteller af berredsstyret, 
skjont botellernes stilling til bele vort reiseliv 
skulde gJ0re det indlysende, at en anden myn- 
dighed, med storre oversigt (amtmand eller depar- 
tement) ber var den rette, mens berredsstyret alene 
skulde gi sin indstilling og meddele oplysninger. 

Afboldssmitten bar vseret saa stor, at den 
afstedkommer bele afboldsepidemier. 500 sol- 
dater paa en eksercerplads indgiver t. eks. ans0g- 
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ning om at faa fjemet et oludsalg, saa der ikke 
skal forekomme fristelse til drik; de ved ikke, 
hvilken umyndighedsattest de derved udsteder for 
sig selv. Rundt om i landet regner det med for- 
bad i de smaa bygderepubliker, Hyppig dikterede 
af motiver som privat misundelse. Samtidig trives 
den ulovlige udskjsenkniDg som aldrig fer. 

Hykleriet, den norske skj0des3nid, er ved 
totalismen nsesten blit en n0dvendighed i vort 
samfundsliv. 

Dernsest har det — hvad man atter og atter 
har fremhsBvet fra kyndigt hold — de skade- 
ligste virkninger paa vort nsBringsliv. De mange 
forbudslove, som er frugten af vore politikeres 
leflerier med sektererne, ophasver enhver sikker- 
hed paa nseringsveienes omraade. Talrige og 
tungt beskattede bedrifter staar i fare for at 
mineres. Og vi gJ0r selv alt, hvad der er 
muligt, for at modarbeide Norges fremtid som 
turistland. 

Feigheden er et vsesentligt motiv hos mange 
politikere. I virkeligheden har de ingen sym- 
pati for sektererne. Det er kun mod, de traenger, 
for at bryde den skjebnesvangre allianse. De er 
skinhellighedens lakeier af frygt. De vil saa 
nodig miste sin lille politiske bestilling. Saa 
boier de sig for den msegtige mode. 

Farligere er de lakeier, der ser sin positive 
fordel ved at stotte de kulturfiendtlige bevsegelser. 
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Alene gjennem dem kan de komme til at spille 
en rolle. Eller de 80ger endog paa den maade 
sit levebr0d. Det er en ny udgave af de pie- 
tistiske emissserer, hvoraf saa mange efterhaanden 
kom til at r0be sin virkelige natur. 

Disse lakeier fors0ger gjeme at overtrumfe 
fanatikeme i fanatisme. 

Ser man paa afholdsbevsegelsens demagoger, 
livad er det saa egentlig for folk: grovttsBnkende 
smaatyranner, der isvober sig en id^ens toga, som 
Scharffenberg, eller aabenbare spekulanter i 
domheden, som Aarrestad, der frsBkt debiterer 
de klareste usandheder, skJ0nt de gang paa gang 
afsl0res. 

En typisk reprsesentant for demokratiets 
lakeier er just Aarrestad. Han er lykkelig fri 
for enhver honn0rf0lel8e. Det er med ham 
som med Tors bukke. Han blir slagtet hver 
dag, men ban reiser sig den nseste, ganske levende 
og ganske den samme, for at slagtes. 

Man skulde tro, at f. eks. en saa taabelig ad- 
talelse som den bekjendte Kristianssonds-resolation 
belst vilde glemmes af dem, der bavde afstedkommet 
den, naar den 0ieblikke]ige afholdsros var gaaet 
over. Men der tar man feil. En mand som 
Sven Aarrestad bar ikke fred, naar tansbeden 
Isegger sig om bam. «Forbauses man ikke Isenger 
over mit merkelige mod? Ja, da er det paa tide 

28 — Det nittende aarhondredes kaltarkamp i Norge. 
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at minde dem om, hvad jeg engaog foretog mig 
deroppe i EristiaossuDd.i 

cMorgenbladet* paapegede engang det op- 
lysende faktam, at det antal, hvortil Aarrestad selv 
anslaar landets totalister, ikke udgjor mere end en 
ringe del af den samlede vselgermasse. Kristians- 
sunds-resolutionen, som afgaves paa vegne af «tre 
fjerdedelei af nationen, trseder ved totalistemes 
egen statistik i den latterliggte belysning. Her 
var der natarligvis noget at forklare for Aarre- 
stad. Han tolkede det i «Dagbladet» saaledes: 
Afholdspartiet er et mmmeligere begreb end 
totalisteme. En stor majoritet af atortings- 
msBndene havde det cmandati af sine vselgere at 
stemme for den nye crosdriklovi. Som cm hr. 
Aarrestad ikke vidste, at vselgemes eksamination 
af stortingskandidateme paa de fleste steder bar 
vseret af ganske almindelig natur og desnden er 
sket nnderhaanden. At de allerfleste stortings- 
msend bar erklseret sig cafboldsvenlige*, er vel 
ntvilsomt; men at de paa forbaand bar ned- 
vaerdiget sig til at svserge til Aarrestads program 
for at vinde nogle totaliststemmer, b0res utsenke- 
ligt. Vistnok er der udover vore bygder mere 
end en mand, som prater afbold og forbad mod 
sin overbevisning. Men at majoriteten af stor- 
tingsmsBndene skulde ba bundet sig paa oven- 
nsBvnte maade, er en ubeviselig paastand. Sam- 
tidig doknmenterer den, bvor farligt det lavt- 
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liggende lefleri med afholdsfanatikeme kan vsere. 
Det heder, at man ikke skal gi fanden en finger. 
Det synes at vsere lige farligt for en mands ret 
til at stemme efter sin overbevisning, at ban gir 
totalisteme denne finger. Det er en fristelse baade 
for boire og for venstre at «bruge» dette tredie parti, 
som bar forelsket sig saa dumt og fantastisk i en 
enkelt sag, at alle de ovrige sager blir gjen- 
stand for forbandling og eventnelt for salg. 
Men de demoraliserende virkninger bar allerede 
tydelig vist sig. 

At Aarrestad gjeme vilde gi en forklaring 
.til de famose «tre fjerdedele^, er endda forstaae- 
ligt. Selv om ban ogsaa ber bavde gjort bedst 
i at tie stille. Men endog det npassende og taabe- 
lige udtryk, resolutionen indeboldt om statsraad 
Scboning, fandt ban bebag i at gjentage. «Tota- 
listeme bar stemplet statsraad Scbening som 
«spritinteressernes talsmand^. Og med fuld ret. 
For bam gjaldt det spritinteresseme ferst og sprit- 
interesseme sidst og — saavidt man kan se — 
intet andet end spritinteresseme. » For Aarre- 
stad er f. eks. bensynet til vor fiskeeksport til de 
vinproducerende lande eller til vor indtsBgt som 
turistland «spritinteresse», « intet andet end sprit- 
interesse». 

Det var morsomt at bemerke, bvor det op- 
rorte Aarrestads kunstneriske forfsengeligbed, at 
«Morgenbladet» bavde citeret bam feilagtig. Han 
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hayde ikke sagt cspiritus-interesse*, han havde 
brogt et andet og gyldnere ord : «8prit-interesse». 
Man bar sieblikkelig billedet af Isegprsedikanten, 
der kjender sine fedeyarers v8Brdi. En saadan 
glose lader man sig ikke frarane. Den smelter 
paa teben som spsek i en grenlaenders mnnd. 

Den sag, jeg ber Isegger frem, bar to aider: 
En ideel og en praktisk. Den ideelle er kampen 
mod bykleriet: lad osvsRreosselvogind- 
r0mme andre deres ret til at vsere sig 
selvl A£ samtidig ideel og praktisk art er kam- 
pen for at skaffe vor aandelige knltar 
st0rst mnlig materiel beskyttelse. Og 
endelig er den rent praktiske side den, at fana- 
tismen og dens lakeier vil kunne paafere landet 
et yarigt materielt tab, som vi maa 
nndgaa. 

Det gjflBlder, kort sagt, om at alle venner af 
norsk kultar, og alle, der er interesserede i ad- 
yiklingen af et sandt norsk nsBringsliv, slntter sig 
sammen mod kcdtorfiendeme og deres lakeier. 



IX. 

Det er et interessant fenomen, at respekten 
for eiendomsretten og respekten for den person- 
lige fribed og selvbestemmelsesret langt fra pleier 
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at V96re sammenhsengende eller at forekomme i 
lige sterk grad paa samme kulturtrin. Den ab- 
solute eiendomsret er et begreb, der hyppig aner- 
kjendes paa et kulturstadinm, hvor menneskets 
personlige frihed er gjenstand for den st0rste 
vilkaarlighed. I gamle dage var eiendomsretten 
en af de hellige ting, enten det nn var 
retten til en kone eller til et pengestykke. Langt 
ned gjennem tideme strafifedes tyveri med doden. 
Samtidig var det meget smaat bevendt med 
respekten for menneskets person. 

Kultnrudviklingen bar medfert, at eiendoms- 
retten er blit mere og mere relativ, mens kravet 
om personlig selvbestemmelsesret stedse bar til- 
taget i styrke. Statemes lovgivninger indremmer 
naturligvis ikke den enkelte ret til vilkaarlig at 
tilegne sig andres eiendom, men mere og mere 
gj0r den betragtning sig gjseldende, at staten, til 
fordel for samfundet, for efterslegten, kan haand- 
bsBve etslags overeiendomsret : dels under nser- 
mere bestemte betingelser tilegne sig den enkeltes 
eiendom, dels ba indseende med, at den enkelte 
ikke til det beles skade oder, bvad ban besidder. 
Den modeme lovgivning anerkjender i virkeligbe- 
den ikke Isenger noget absolut eiendomsbegreb : 
den enkelte eier kun saa Isenge, som staten finder 
det forsvarligt at beskytte bans ret. 

Paa samme tid bar menneskets personlige 
selvfelelse, voksende med kulturen, fremtvunget 
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bedre og bedre kanteler for den personlige frihed. 
Orandprincipet i al modeme lovgivning er, at 
intet menneske skal bereves friheden uden ved 
lov og dom. Og videre krsever frihedstanken, at 
man trsekker gronsen mellem lovlige og ulovlige 
handlinger der, hvor handlingen enten krsBiiker 
en andens retssfere eller gjor brad paa den offent- 
lige orden. Det er denne tanke, som skal vsere 
grandlaget for al human lovgivning. 

Vi roser os af at vsere et civiliseret folk. 
Det er ikke frit for, at vi nn og da indbilder os 
at vsere verdens meat civiliserede. Fattige er vi, 
det er sandt, men det skyldes ikke nogen mang- 
lende civilisation, det skyldes i det hele taget 
ikke OS, men Vorherre og den norske nator. 

Anvender vi de nsBvnte kultar-kriterier paa 
vort eget land, vil vi gjere den iagttagelse, at 
respekten for den private eiendomsret er relativt 
sterre end i de fleste kolturlande, mens respekten 
for den personlige frihed er mindre. 

— — Den vsBsentlige indskrsenkning af 
eiendomsretten, vor seldre lovgivning kjender, 
er ekspropriationsretten, og betegnende nok er 
dennes anvendelse, forst og fremst naar det gjael- 
der indostrielle anlseg, i alle lande stadig blit nd- 
videt. Man erkjender her er social nedvendighed. 
Men dernSBst faar forholdet mellem samfundet 
(staten, kommnnen) og den enkeltes eiendomsret 
sterst praktisk interesse, hvor det gjselder de saa- 
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kaldte nationale herligheder: skogene, elvene, 
vildtet, £skerieme. Opfatningen af det ofEentliges 
stilling til disse rigdomme, dets ret og dets pligt 
til at kontroUere den enkelte, er sserdeles oply- 
sende for et folks dannelsestrin. Hvordan staar 
det her til hos os? 

Lad OS forst ta skogen. 

20de juli 1893 fik vi den saakaldte «v8em- 
skogslov». Vedvaemskog forstaar loven «skog, der 
skjennes at tjene til vsem mod sneskred, stenskred, 
elvebrud eller sandflugt eller til sserlig beskyttelse 
for anden skog eller for bebygget land, videre 
grsenseskog og fjeldskog, som paa grand af sin 
beliggenhed op imod heifjeldet, nd imod ha vet 
eller heit mod nord bar saa liden veksterlighed, 
at den skjonnes at ville Isegges ode, cm den mis- 
handles eller forhagges». Efter forslag af skog- 
styret skal amtstinget bestemme, om og i hvilke 
herreder yedtsegter til vsemskogens bevarelse skal 
fastssettes. 

Saa udmerket, som denne bestemmelse i og 
for sig er, har den dog langt mindre rsekkevidde 
end en paragraf i lovens slutning, der kan faa 
ganske radikale konsekvenser. Her siges det nem- 
lig, at cformsend og repraesentanter kan, ved be- 
slatning stadfsestet af kongen, for kommunen fast- 
ssette yedtsBgter mod skogenes odelseg- 
gelse». Derved er man inde paa den tanke- 
gang, der f. eks. i Tyskland og Danmark har 
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faaet et alvorligt og bestemt ndtryk i lovgiv- 
ningen: den enkelte skogeiers herredomme over 
sin eiendom er relativt, det er begraenset af de 
hensigtsmsessigliedshensyn, staten finder paakrse- 
vede, og det er i disse lande i praksis sterkt 
begranset. Hos os var professor Brandts laere 
den, at en mand kunde svie sin skog af, om 
det morede ham, bare ban ikke derved bragte 
andres i fare. Vi er nu paa vei til at ssette 
grttnser for denne' barbariske form for eiendoms- 
ret. Vistnok kan der reises tvil, om ikke cvssm- 
8kog8loven» staar i strid med vor grundlov, men 
hidtil er intet forseg gjort for at modvirke den, 
og sknlde det ske, maa der serges for, at det 
blir grundloven, der forandres. Hidtil bar vi vsem- 
skogsvedtsegter for 57 og almindelige skogved- 
tsegter for 27 berreder. Skogvedtsegteme er for- 
trinsvis indfert i Akersbns, Hedemarkens, Ejrisli- 
ans og Nordre Trondbjems amter. Men den tid 
er kanske ikke fjem^ da en almindelig gjennemf0- 
relse af saadanne vedtsegter fremmes ved lov. 
Og saasandt det er kriteriet for en civiliseret na- 
tion, at den ikke barbarisk odelsBgger sine ber- 
ligbeder, er en saadan lov paakrsevet ogsaa bos os. 
En anden berligbed, jagten, opnaaede ved 
vor nye jagtlov, saa mangelfuld den var, dog be- 
dre betingelser end tidligere. I det eieblik, man 
fastslog eierens eneret, var muligbeden tilstede for 
en rationel pleie af vor vildtbestand. Hvad der 
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her serlig savnes, er foranstaltninger, der gjer 
loven ef f ektiv. Hvormeget der skydes til ulovlig 
tid og paa fremmed grand i vort land, er ganske 
ntroligt. Der er krybskyttere, som skaffer sig en 
hel liden nsBringsvei ved at afbeite storfugleterrse- 
neme i fredningstiden, mens den virkelige eier 
holder sig loyalt hjemme og ovenikjobet kanske 
har den fomoielse at hore skuddene. Der trsenges 
et ordnet jagtopsyn i vort land, der trsenges ogsaa 
bestemmelser om forudssetningen for at knnne fserdea 
med b0sse og hnnd i andenmands terrsen. Det er 
ikke nok, at man angir at gaa paa kraakejagt. 
Krybskytteme fserdes iavrigt meget hyppig nden 
hnnd, de skyder paa lok. 

Her kunde der sies: Det anferte viser jo, 
at respekten for eiendomsretten i Norge slet ikke 
er stor — tvertiraod. Selv om man kun tsenker 
paa den offentlige menings respekt for eiendoms- 
retten og dens officielle udtryk, saa synes der i 
det almindelige krybskytteri at vs^re udtrykt en 
opinion. Forklaringen er imidlertid den, at jagten 
i de fleste dele af vort land har vseret betragtet 
som en herlighed, der med faa indskrsenkninger 
var allemands eiendom. Den nye lov ansaaes 
derfor af mange net op som en indskrsenk- 
ning af den hellige eiendomsret. Ogsaa 
her kunde der vsere anledning til at paaberaabe 
grundloven, og det er virkelig blit gjort, omend 
kan i avisopsatser. Tankegangen er den samme 
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8om den^ der forer til skogenes odelseggelse : det 
er ligegyldigt, om en herlighed pleies og bevares 
for efterslsegten, naar blot jeg for min part op- 
naar en oieblikkelig fordel, en fomeielse eller en 
indtsegt. Vi bar, som sagt, faaet jagtloven, men 
vi savner midler til at ssette den igjennem. Og 
endnn vigtigere end at skaffe sig disse midler 
vilde det vsere, om man knnde reformere en bar- 
barisk tankegang. 

Vaerst stillet er dog en tredie af vore natio- 
nale herligheder: ferskvands£sken — laksen og 
laks0rreten undtagne. For disses vedkommende 
bar vi fredningsbestemmelser, som er ganske effek- 
tive. Betegnende nok vsekker ogsaa d e paa mange 
hold uvilje. I en kristianiaavis bar jeg set en 
artikel, tildelt redaktionelt ndstyr, bvori der an- 
kedes over, at laksorreten var fredet i oktober 
maaned. Ja, for den gik saa sent op i elvene, at 
elvefiskeme bavde daarligere chanser end sj0fi- 
skeme 1 Nu gaar lakserreten vistnok senere op 
end laksen, men den forekommer i etbvert fald i 
de fleste elve i betydeligt antal allerede i august. 
Ganske upraktisk vilde det ogsaa vsere at gi den og 
laksen forskjellig fredningstid. Endelig er oktober 
maaned, som bekjendt, gydetiden, og grund- 
principet i al rationel fredning er selv- 
f0lgelig, at fisken da skal vsere be- 
skyttet. 

Det er dette princip, som ikke endnn er gjen- 
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nemf 0rt forfjeldorretens vedkommende ^. Vore 
booder forstaar til nod, at en herlighed som lakse- 
£ske, der mangesteds i vort land gir en gaard- 
bruger st0rre indtsegt end selve bans gaard, blir 
alvorlig opfattet af vor lovgivning. Men en saa 
almindelig og billig £sk som fjelderreten finder man 
det i mange bygder ganske latterligt at ta hensyn 
til. Bonderne bar vsennet sig til den forestilling, 
at der ber er et uudtemmeligt fond at ta af. 
Den, som bar fisket i forskjellige egne af vort 
land og interesseret sig for at laare de ber om- 
bandlede forbold at kjende, ved, bvordan denne 
opfatning virker. Der 0ses voldsomme erret- 
msengder op af smaaelvene i gydetiden. Der er 
endnu bygder, bvor orreten om bosten saltes ned 
i tendevis. At den paa den tid er en slet spise, 
spiller ingen rolle. At fiskebestanden tar jevnt 
af, bar beller ikke noget at si — man kniber, 
hvad man kan komme over — det blir efter- 
slegtens sag, om den faar mindre. At en gaard- 
bruger bar en gydebsek paa sin eiendom, bvor 
fiskebestanden paa det givne tidspunkt samler sig, 
er en berligbed, som det var dumt ikke at be- 
nytte sig af. 

Hvor sportsfiskere bar leiet, der faar jo maaske 
0rreten som regel i den kritiske maaned gaa i fred. 
Men det bsender, at eieme, om de bar bortleiet et 



^ I samme stilling befinder sig r0r (roi), sik, bar. 
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vand eller en elv, betragter gydebsekkene og de 
gmaa bielve som nndtagelser, og at de, naar ved- 
kommende leier er reiat, forsyner sig med den 
gydende fisk paa gammel vis. 

Det er n n overladt til hver bygd at beatem- 
me, om den enaker fredning af orreten. Der er 
ogaaa endei, som bar havt fremfserd og forstaaelse 
nok til at krseve en saadan. Men det er den 
0t0rre del, som ikke bar denne fremfserd eller 
endog bestemt vil modsaette sig, at rovfisket for- 
bydes. 

Paa dette pankt som paa mange andre maa 
vi komme bort fra det enemsegtige lokalstyres 
princip. Det er den sterste feil i indre norsk po- 
litik, at alt for meget, der bar betydning for det 
bele land, overlades til sneversynte bygdemyndig- 
beders afgjerelse. 

— NsBrvserende spergsmaal blev for kort tid 
siden bebandlet i Norsk jsBger- og fiskerforening, 
bvor merkelig nok fiskeriinspektoren — under bvis 
medvirkning en sterre del af vore fredningsresoln- 
tioner er bragt istand — ndtalte, at ban ikke 
kunde tilraade en lov om almindelig fredning, og,. 
efter bvad der er blit mig refereret, motiverede sit 
standpunkt ved at benvise til, at gydetiden er sterkt 
varierende. Det er mig for det ferste nfatteligt, at 
dette skal vsere nogen bindring. En fredning for 
0rretens vedkommende, der strakte sig fra 15de 
September til 15de marts^ vilde udelukke nsesten 
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•enhver chanse for rovfiske i gydetiden. For de 
-fifvrige ferskvandsfiskes vedkommende vilde tiden 
vsre forskjellig. Man kunde ogsaa lose sporgs- 
inaalet ved en bestemmelse^ hvorefter vore fersk- 
vandsfiskerier frededes saa og saa mange maaneder 
i og omkring gydetiden, — nsermere bestemmelse 
at udfserdige af departementet efter derom indhen- 
tede oplysninger fra vedkommende herredsstyre. 
1 visse herreder, hvor gydetiden i de enkelte vande 
turde vsere varierende) var der selvfelgelig ingen 
vanskelighed ved at gi sserskilte bestemmelser for 
hvert vand. Hvis vi faar et jagtopsyn, maatte det 
vsBre praktisk at kombinere dette med et fiskeri- 
ops3ni, og det blev da denne myndighed, der 
heist bnrde gi departementet de fornedne op- 
lysninger. 

Men demsest — og det er her det vsesentlige 
— havde £skeriinspekt0ren paa det nsevnte mode 
udtalt, at «det vilde vsere ubilligt mod enkelte 
opsiddere, som kan i gydetiden havde anledning 
til at fiske, at forholde dem deres ret». 

Her har vi en sserlig norsk opfatning, der 
f ortjener den alvorligste modarbeidelse : en v i g- 
tig landssag maa ikke drives igjennem, 
fordi nogle enkeltmsend lider et forholds- 
vis ringe tab. Overfort paa jagtens omraade 
vil fiskeriinspekterens rsesonnement lede til, at man 
ikke burde frede fuglevildtet i hsekketiden, hvis 
det konde paavises, at fnglen i en eller anden 
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bygd hsBkkede paa steder, som den senere for- 
lod, saa eieren af disse steder alene i hdBkketiden 
havde anledning til at nyttiggjere sig «sit» 
vildt. 

Oveiian£0rte eksempler tor vsere tilstrsekkelige 
til at belyse det knlturstandpankt, vort land i 
denne henseende indtager. Saa farligt det er, at 
den drivkraft slappes, som dJBt gir at vide sin eien- 
dom beskyttet, saa feilagtig er den maade, hvor- 
paa man tildels endnu hos os betragter eiendoms- 
retten og dens natnrlige grsBnser. 

Anvender vi paa vore forhold det andet 

kultor-kriterinm, beskyttelen af den personlige 
frihed, respekten for menneskets per- 
son og selvbestemmelsesret, vil neppe 
heller de resoltater, man kommer til, vsere tilfreds- 
stillende. 

Der er nn for det ferste det tryk, som den 
socialistiske bevsegelse mere og mere bar formaaet 
at udove. Vi kan allerede iagttage ganske kraf- 
tige virkninger baade af den modeme stats- 
socialisme og af fagforenings-organisationeme. 

Disse sidste begrsenser i virkeligheden den 
personlige selvbestemmelsesret fuldt saa meget 
som middelalderens lang. De negter en mand 
fribeden til at arbeide, en af de allervigtigste 
rettigheder, mennesket eier. Endnu bar socialis- 
men bos os ikke belt formaaet at gjennemfere sit 
program, hvorefter det vil bli fagforeninger 
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og ikke den enkelte, der bestemmer, hvormeget 
den enkelte maa benytte sin arbeidskraft. Jeg 
indrommer, at der her staar store interesser imod 
hinanden. Den tvungne normalarbeidsdag er paa 
den ene side en beskyttelse, paa den anden 
side en tvang, en sterk indskrsenkning i den 
personlige frihed. Det samme er tilfseldet med 
forbudet mod b0rns og mindreaariges anvendelse 
til visse arter af arbeide. Men at vi her allerede 
er gaaet for langt, er utvilsomt. Vi havde nylig 
et slaaende eksempel, da det forb0des mindre- 
aarige at forrette nogetslags arbeide i restauranter. 
Det rigtige princip turde vel vaere at beskytte 
born mod overanstrengelse og usunde beskjsef- 
tigelser, men at gi voksne selvbestemmelsesret. 
Lad arbeideme samle sig i fagorganisationer og 
gjennem dem fremtvinge sine krav ligeoverfor 
arbeidsgiverne. Men lad det vaere en frivillig 
sag, om en arbeider vil tilhore en fagorganisation 
og rette sig efter dens bestemmelser. Beskyt og- 
saa den arbeider, der vil arbeide 9 timer og 
ikke 8. Premfor alt krseves der beskyttelse for 
de arbeidere, der ikke finder en streik paakrsevet 
og derfor ikke vil deltage i den. Fagforeningemes 
tyranni er mangengang mindst lige truende for 
en arbeider som kapitalistemes. 

At de socialistiske fagforeninger begaar over- 
greb ligeoverfor individets personlige frihed, er 
vistnok intet sserlig norsk fsenomen. Jeg kan 
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gjeme medgi, at det andetsteds er vserre end i 
Norge. Men ogsaa vi befinder os her paa et 
farligt skraaplan. Desnden er norsk foretagsomhed 
endnu saa svag og norsk indnstri saa haardt be- 
skattet, at der for nordmsendene er sserlig grand 
til at betsenke sig, fer de gjer socialisteme yder- 
ligere indremmelser. 

Deler vi med liensyn til socialisternes tyranni 
lod med andre nationer, saa er det tyranni, af- 
boldsfolket ad0ver i vort land, derimod nsBsten 
enestaaende. Hvor man vender sig, ser man 
sporene af deres virksomhed. Alle vore meet 
beskattede nseringsveie rammes af totalisthnmbngen. 
Nylig gav en offentlig henvendelse fra 0stlandets 
landmsend det tydeligste vidnesbyrd om, hvad 
Yorfelgelsen af brsenderieme kan medfere af skade 
for norsk landbrog. Den krig, der f0res af 
afholdsagitatorer, hyppigst folk, som lever af selve 
agitationen, bar antaget saadanne former, at den 
personlige frihed stadig antastes paa den sjofleste 
maade. Den fremmede, der reiser i vort land, 
ved ikke, om ban skal le, eller om ban skal sergre 
sig over de bamagtige bestemmelser, bvormed vi 
generer os selv og endnu mere vore gjsester. Der 
er en gammel anekdote, som passer paa disse 
forbold. I en sterre forretning bavde cbefen 
slaaet op et vidtlsftigt og pedantisk reglement, 
indrettet efter bans personlige smaasserbeder. En 
morgen stod tilfoiet som forste paragraf: Ingen 
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af personalet maa spise eller drikke noget, som 
chef ens mave ikke taaler.» Det er prsecis denne 
tanke, der er den bestemmende i afholdsbevsegelsen. 
Baade socialismen og totalistbevsegelsen er 
udtryk for en msegtig modeme aandsretning, der 
samtidig med, at den gjor samfundet ansvarlig for 
individeme, saaledes indordner deres privatliv ander 
aamfundets kontrol, at den personlige frihed blir 
minimal. Det officielle hensyn er samfundets, 
majoritetens, de manges tarv. Eetningen har dels 
faaet udtryk paa det ekonomiske omraade, dels 
ved den maade, hvorpaa den tar sig af indi- 
videmes «opdragelse». Den har bevirket endel 
godt, mere, som er af tvilsom vaerdi, eller helt 
forkasteligt, eller i ethvert fald faretruende for 
fremtiden. Den ser staten som en stor barnefar, 
mild og strong paa samme tid. Bamefaderen S0rger 
for alle og bestemmer for alle, landets b0m og 
landets voksne. Landets b0m skal gaa frit i 
akole, ha fri mad og frit materiel. Skatydeme 
betaler. Alle landets arbeidere skal forsikres, for 
ulykkestilfselde og for sin alderdom. Arbeids- 
herrerne betaler. Endelig skal alle de, der ikke 
er tilstrsekkelig heldig opdragne i sin ungdom, 
opdrages paanyt paa statens bekostning. De, som 
drikker, skal Isere at bli afholdende, de, som ikke 
vil arbeide, skal Isere at slide, de, som betler, 
skal Isere at tjene sit brod. Denne storartede 
forbedring betaler staten. Alle de arbeidende 

29 — Det nittende sarhundredeB kaltarkamp i Norge. 
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skatydere skal forR0rge de ikke arbeidende og 
ikke skatydende i statelige og kostbare anstalter, 
indtil de bar omvendt sig. 

Det er dette princip, som er gjeiinemf0rt i 
l0sgJ8BDgerloveD. Det er en smuk tanke. 
Naynlig, hvis karen lykkes. Jeg tror, at kuren 
vil mislykkes i ni af ti tilfselde. De fleste vane- 
dmkkenbolte og vanelesgjseDgere om vender sig 
ikke, fordi om man ganske ber0ver dem deres 
vilje. Det er tvertimod alene ved en opovelse af 
viljen, at de folk bar en muligbed for at reise 
sig. Og for dem, der endnu ikke er sanket saa 
dybt, folk, der kun er et stykke nedover skraa- 
planet, vil skammen ved en indssettelse i de fleste 
tilfselde gJ0re resten. Tvangsarbeidsanstaltemes 
befolkning vil aldrig^ naar den slippes ud, til- 
nsermelsesvis kunne gjengjsBlde staten dens op- 
ofrelser. 

Det var den praktiske side af sagen. Men 
desuden er vi ber inde paa en saare farlig vei. 
Over et aarbundrede bar nu Europas folk arbeidet 
paa at betrygge den individuelle fribed i forboldet 
til staten. Det absolute enevselde bavde sine 
lettres de cachet, indsaettelsesordrer, der som be- 
kjendt paa familiens anmodning ogsaa byppig 
anvendtes mod medlemmer, der mentes at f0re et 
mindre tilfredsstillende liv. Hvorledes disse ind- 
saettelsesordrer brugtes, ved vi alle. Nu er det 
staten, den socialistiske stat^ der gjenoptager den 
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gamle institution fra enevaeldet. Formerne er 
mere betiyggende, det er sandt, men misbrug er 
ingenlande udelukket. Desuden: Hvis man ferst 
boier sig for den socialistiske tanke om staten 
som opdrager for bom og voksne — en opdrager 
med revsende fadermyndighed, — er det umuligt 
at si, hvor langt man vil komme. 

Jeg tror ikke paa staten som foi'mynder og 
opdrager. Lad staten bruge sine anstalter paa 
en saadan maade, at de yder de lovlydige borgere 
den storst malige sikkerhed for indgreb i deres 
retssfsere eller for forstyrrelser af den offentlige 
orden. Lad ideologerne forbedre de indsatte for- 
brydere og ordensforstyrrere, saa godt de kan. Men 
for0g ikke statens byrder ved at indssette personer, 
som ingen direkte skade for voider^, i det for- 
fsengelige haab, at en «statsopdragelse» af denne 
art skal gJ0re dem til nyttige borgere. Vistnok 
er der st0rre glsede i himmelen over den ene 
synder, som omvender sig, end over de ti, som 
ikke bar omvendelse behov. Men den jordiske 
Stat kan og b0r ikke regne saaledes. 

— I «l0sgJ8engerloven» er ikke nsevnt pro- 
stituerede. At den dog under visse betingelser 
kan anvendes ogsaa paa dem, er sikkert den 
almindelige opfatning. Den finder stette hos Getz, 
som i motiverne til straffeloven (1893) ser sagen 
paa folgende maade: 

* T. eks. ufarlige betlere. 
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f Efter den (1893) gjseldende praxis fortolkes, 
skjent vistnok med tvilsom ret, fattiglovens §§ 61 
og 76 saaledes, at politiet i henhold til den kan ind- 
ssette prostitaerede i tvangsarbeide, og medens 
straffeloven i byeme sjelden eller aldrig bringes 
til anvendelse paa dem, anvendes disse fattiglovens 
bestemmelser ret regelmsessig ligeoverfor pro- 
stitaerede, der navnlig ved drakkenskab eller anden 
sser aanstsBndig opfersel giver anledning til for- 
argelse. Selvfolgelig ber der imidlertid ligesaalidt 
paa dette felt som paa andre blive tale om at 
opretholde denne politiets ukontrollerede magt- 
fnldkommenhed, hvis foreneligbed med gmndloven 
til og med alene gjennem futile spidsfindigheder 
lader sig forsvare. Udkastet opretholder tvangs- 
arbeidet og skjserper det endog betydelig med 
bensyn til den tid, hvori det kan anvendes, 
men fordrer paa den anden side den garanti, som 
ligger i dom. Det loser ogsaa de tvil, som de 
nugjseldende bestemmelser efterlader angaaende 
betingelseme for dets anvendelighed, derhen, at 
cenhver, som hengiver sig til lediggang eDer 
driver orkeslos omkring under saadanne forhold, 
at der er grund til at antage, at de ssedvans- 
msBssig emserer sig af strafbare handlinger> 
(§ 348), kan dommes til tvangsarbeide. Herunder 
vil alle de prostituerede, som driver omkring paa 
gader og strseder og intet lovligt erhverv kan 
paavise, indgaa, idet disse maa antages ssedvans- 
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msBSsig at emgere sig ved efter § 378 strafbare 
handlinger [§ 378 lyder: «Med fsengsel indtil 3 
maaneder straffes den, som enten ved ord, tegn 
eller uanstsendig opf0rsel paa offentligt sted eller 
paa nogen maade, som er egnet til at vsekke 
offentlig forargelBe, utvetydig opfordrer eller ind- 
byder til utugt osv.], og § 348 danner saaledes 
et ret effektivt supplement til denne paragraf og 
vil ssBtte i stand til kraftig at modarbeide den 
prostitution, der er den mest aggressive og der- 
for farligste. Da der her paa den ene side ikke 
krseves positivt og direkte bevis for professionel 
utugt, naar dog ingen anden levevei kan paavises, 
medens paa den anden side enkelte beviste til- 
fselde af utugt ikke er tilstrsekkelige, naar ved- 
kommende indehar en stilling, hvori hun anstsen- 
dig kan tjene sit bred, vil de betsenkeligheder, 
som maa reises mod at true prostitutionen i og 
for sig med straf, ikke her vaere tilstede.* § 348 
har nu som § 4 i l0sgJ9engerloven faaet felgende 
form: «Den, som hengiver sig til lediggang eller 
driver omkring (§ 3) under saadanne forhold, at 
der er grand til at antage, at ban til sedvane 
belt eller del vis ernaerer sig ved strafbare hand- 
linger^ som kan medfere heiere straf end boder, 
straffes for lesgjsBngeri med fsengsel. Derbos 
bliver paatalemyndigheden i dommen at bemyn- 
dige til at lade ham anbringe i tvangsarbeidshus 
for en tid af indtil 3 aar, men af indtil 6 aar, 
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saafremt han tidligere har vseret anbragt i tvangs- 
arbeidshus i henhold til denne lov.» Ifelge lovens 
§ 28 behandles overtraedelse af § 4 efter de 
for politisager gjseldende regler; dog blir for- 
svarer at beskikke. Pornyet behandling for lag- 
mandsret efter tiltaltes begjsering finder ikke sted, 
medmindre han under samme sag tillige er dom- 
fseldt for en anden forbrydelse, for hvis vedkom- 
mende sagen indbringes for lagmandsret. 

Herved er at bemerke: 

Det er i ethvert fald tvilsomt, om nogen kan 
sies at ernsere sig af handlinger som den, der 
i straffelovens § 378 betegnes som strafbar, nem- 
lig indbydelse til utngt. Man maa da be- 
tragte indbydelsen, ntugten og pengeerhvervelsen 
som et hele, en sammenhsengende handling, og der- 
til er man neppe logisk berettiget. Gaar man med 
paa en saadan fortolkning, har loven den brist, 
at vedkommende ikke behever at vsere straffet 
for nogen saadan handling, hvis det kan godt- 
gj0res, at hun driver erhvervsmsessig utugt. Det 
er da nok, at etpar vidner (t. eks. private detek- 
tiver) bekrsefter, at de nogle gange har set 
vedkommende forgaa sig mod § 348. Herved 
mister man den betryggelse, som det gir, at et 
bestemt casus er blit bedomt under indkaldelse 
af de da tilstedevaerende vidner. Dertil kommer, 
at udtrykket «offentlig forargelse» er et saa 
svsBvende udtryk, at det gj0r en saadan frem- 
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gangsmaade endnu farligere. Vil politiet forst 
forf0lge de prostituerede med kraft, kan det nok 
opfattes som «vsekkeDde offentlig forargelse», hvis 
en «prostitueret> kvinde viser sig i et «fasjonabelt» 
str0g under forhold, der g}0r det sandsynligt, at 
hun vil bli bemerket. Grsenserne gir endnu ad- 
gang til stor vilkaarlighed. Det maa for det 
f0rste kunne forlanges, at vedkommende i et be- 
stemt casus er straff seldt efter § 378, for 
tvangsarbeide kan anvendes, og i analogi med be- 
stemmelseme om drukkenskab (losgjsengerlovens 
§§ 16', 17, 18) synes det rimeligt at kraeve, at 
gjentagelser i et vist tidsrum bar fundet sted. 
Demsest er begrebet <offentlig forargelse» her 
baade farligt i sin anvendelse og desuden over- 
flodigt, da den handling, der trues med straf, 
allerede er tilstrsekkelig skarpt og udtemmende 
karakteriseret. Getz var ogsaa inde paa den 
tanke, at en sserbestemmelse om <indbydelse til 
utugt» var upaakrsevet, da enhver opforsel paa 
offentlige steder, hvorved anstsBndigheden blev 
kraenket, kunde straffes. Med andre ord: det 
havde vseret nok, om man holdt sig til den nu- 
vserende straffelovs § 212 og aabnede adgang til 
at indssette paa tvangsarbeidsanstalt personer, der 
gjentagne gauge i nsermere begr»nset tid gjorde 
sig skyldige i overtrsedelse af denne. Man kan 
vistnok ikke si, at den « prostituerede » efter «l0S- 
gjsengerloven» er slettere stillet end f. eks. bet- 
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lereD, men det her omhandlede forholds emtaalige 
natur gjer overhovedet enhver indgriben fra poli- 
tiets side vanskelig. 

I det hele er «l0SgJ8eiigerloven> et farligt 
skridt ind paa den bane, som allerede Jonas Anton 
Hjelm i c Norsk maanedsskrift^ advarede imod, ti: 

«Statens 0iemed er kun at forskaffe 
dens medlemmer sikkerhed.i 



i 



Paa . H. Aschehottg & Co.s forlag, Kristiania, 
er udkommet foigende boger af 

Hjalmar Christensen: 

En teirfaerre. Skuespil i 4 akter . . . Kr. 1/.5 

Unge nordmaend. Et kritisk grundrids . » 2.50 

Bastarder. Roman fra det unge Kristiania » 2.80 
indb » 4.00 

Folkets tjener. Skuespil i 4 akter ...» 2.25 

Nordiske kunstnere. Med 4 portraetter . » 3.60 

Streiftog i cOplysningstiden^ . . . . » 3.50 

Det retfaerdige spil. Skuespil i 3 akter . » 1.50 



Ovenstaaende boger faaes i alle boglader. 
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